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IUACADEMIE

FRANCAISE

CHAPITRE PREMIER.

UNE ACADEMIE AVANT L' ACADEMIR.

(1570-1585)

I/ Académie frangaise, ainsi que toutes les institutions
humaines, a été précédée par des créations analogues, qui
en étaient comme les tAtonnements incertaius, les pre-
mitres ébauches. Il serait téméraire de lui appliquer le mot
célébre : Prolem sine matre creatam, que 'un deses mem-
bres, Montesquieu, avec quelque témérité lui-méme, a
donné pour épigraphe & 7 Esprit des Lods, Quel qu'ait ét6 le
mérite du cardinal de Richelien dans la fondation de I’ Aca-
démie, et quelque honneur qu’on doive lui en faire, il eut ex
ce genre des prédécesseurs, ou tout au moins des précur-
seurs. L’histoire ne doit pas les oublier ou les passer sous
silence.

Ce serait, sans doute, remonter trop haut dans le passé,
L AGADEMIE PRANGAISE 2



i L'ACADEMIE FRANGAISE.

que de rattacher l'idée d'une Académie francaise A cette
académie palatine que Charlemagne avait établie dans
son palais, sorte de société littéraire dont il avait voulu &tre
membre ainsi que ses enfants et ses ministres ; ni méme & ces
académies qui fleurirent de bonne heureen Italie : les Hu-
moristes (Belli humori), & Rome; les Ricovrats, A Padoue;
les Offuscats, & Céstne. Mais ce qu'il faut rappeler quand
on parle des origines de I'Académie frangaise, c’est I’ Aca-
démre de Podsie et de Musique établie & Paris, sous Char-
les IX, par Antoine de Baif, et qui a eu récemment son
historien dans un diplomate aussi savant que lettré,
M. Bdouard Fremy.

Jean-Antoine de Baif, né & Venise, au mois de. fé-
vrier 1532, était fils de Lazare de Baif, alors ambassa-
deur de France aupres de la Sérénissime République, 4 la
fois podte et érudit, le premier qui nous ait fait connaitre
le théatre antique par ses traductions en vers de I Electre
de Sophocle (1537) et de I'Hécube d’Euripide (1550).
Instruit dans le latin par le célébre Charles Estienne, dans
le grec par Vergdce, et par Toussaint, qui le professait au
College de France, nouvellement fondé. Lié dés 1544 avec
Ronsard et Joachim du Bellay, de huit ans plus agés que
lui, il les suivit tous deux au collége de Coqueret, sous
Uillustre Dorat, et congut avec eux 1'idée de cette révolu-
tion littéraire, dont en 1549 du Bellay écrivit le manifeste
dans son Lllustration de la Langue Frangaise. Pour les
Jeunes novateurs, il s'agissait de donner A la langue fran-
gaise, restée trop naive, le nombre, la gravité, la richesse
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d’expressions qui lni manquaient, de la pénétrer des beautés
de 1'antiquité, non plus seulement par des traductions, mais
par des imitations, et par 'introduction de certains gen-
res de littérature, tels que I'Ode, I'Elégie, Iliglogue, etc.,
que la France ne possédait pas encore. Cettesorte de pre-
mier cénacle, qui s’appela L'abord la « Brigade » de Remi
Belleau, puis la Pléiade, nom sous le-
quel cette société est restée céldbre, re-
nouvela bient6t foute la poésie fran-
caise.

Baif fut un des premiers & mettre
en pratique les préceptesdelanouvelle
Scole. Son recueil de vers, les Amours,
paruten 1552, presque en méme temps o, oo
que ' Olive, de du Bellay, et que les  Jirs uie gnvure du
Amours, de Ronsard (1550). Mais,
allant plus loin, il voulut lier étroitement la poésie et la
musique. Il aurait dit volontiers comme un podte plus
récent :

T.es vers sont enfants de la Lyre;
11 faub les chanter, non les dire.

11 voulait aussi doter son pays du vers métrique, & 1'i-
mitation de lantiquité, ol le mélange et le nombre des
syllabes longues et brdves constituaient le vers, indépen-
damment de la rime. Cette tentative, contraire au véritable
génie de lalangue frangaise, ne réussit pas, mais c’est elle
qui donna naissance & I Académie de Podsie et de Musique,
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dont, & partir de 1567, Baif poursuivit la création, avec
son ami le musicien Thibaut de Courville,

Au bout de trois ans d'efforts, ce projet était réalisé.
Au mois de novembre 1570, parurent les lettres patentes
signées du roi Charles IX, qui fondaient la nouvelle Aca-
démie frangoise de Poésie et de Musique. « Pour affirmer
hautement, dit ce prince, nostre intention que la dicte
Académie soit suivie et honorée des plus grands, nous
avons liberalement accepté et acceptons le surnom de
Protecteur et premier Auditeur d'icelle, parce que nous
voulons et entendons que tous les exercices qui s’y feront
soyent & 'honneur et accroissement de nostre Estat et &
lornement du nom du peuple frangois. »

Parce que la nouvelle compagnie s’occupait de musique,
il ne faudrait pas croire cependant que ce fut Iy son objet
exclusif, ni méme principal. Il est dit expressément, dans
ses statuts, que ses membres doivent « travailler & 'avan-
cement du langage frangois »; et, dans les lettres pa-
tentes, que le roi qui les donne a pour dessein, « & I’exem-
ple de tres bonne et lonable memoire le Roy Francois, son
ayeul, de voir partout cettuy royaume les letires et la
science florir »,

Comme plus tard ' Académie frangaise, la nouvelle ins-
titution eut pour adversaire le Parlement. Ea dépit des
conclusions favorables données, & I'audience du 15 décem-
bre 1570, par les avocats du roi, du Faur de Pibrac et de
Thou, sous la réserve « qu'il ne serolt rien fait & I’ Acadé-
mie contre Ihonneur de Dieu et du Roy, et contre le bien
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public, » cette cour souveraine soumit préalablement les
statuts au contrble et & 'approbation de I'Université, De-
vant celle-ci, les choses menagaient de trainer en longueur
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Fig. 8, — Charles IX, Taprés une médaille du tomps.

¢t de ne jamais aboutir, lorsque Charles IX coupa court A
ces difficultés par un acte d’autorité. Il octroya de se-
condes lettres patentes, par lesquelles il « deffendoit que,

qui que ce fust apportast aucun obstacle A Pétablisse-
ment de la nouvelle compagnie ».
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Cette Académie de podsieet de musique était composée
de deux sortes de membres : dauditevrs et de musiciens.
Sous ce dernier nom ¢talent compris, non pas seulement
les instrumentistes et chanteurs qui prétaient leur concours
A la compagnie, mals aussi, nous devrions dire surtout, les
poltes, les savants, les érudits, auteurs des pogmes dont la
lecture ¢tait faite en séance aux auditeurs. Quant aux
musiciens proprement dits, ils étaient au nombre de six,
qualifiés de chantres et de joneurs
d'instruments. Chaque Aeadémique,
nne fols agréé, était mis en posesssion
d'un médaillon, sur lequel était ins-
crite la devise de 'Académie. Les
séances se tenalent le dimanche,
« deux heures d’horloge durant ». Les
i 1. Dorteait o . Tlon. auditeurs, inscrits au livre de 1'A-

ard. dupres woe gavure  cadémie; payalent une certaine coti-

du XV1® sitele.

sation pour les frais nécessités par
{'entretion de l'institution.

Jusqu’a la mort d’ Antoine de Baifen 1589, I' Académic
tint ses séances dans I'hdtel des Fossés-Saint-Victor, et
quelquefois au collége de Boncourt, qui était tout voi-
sin, & peu prée ot se trouve aujourd’hui la rue Descartes.
Clest 14 que Baif lut des fragments de ses pidces de théa-
treimitées de Vantiquité : le Brave, ' Eunuque, U Antigone;
la que Ronsard discuta le plande sa Franciade avec Char-
les IX, qui, ne se contentant pas de son titre de Protec-
teur de la compagnie, assistait souvent aux audiiorres.



UNE ACADEMIE AVANT L’ACADEMIE. 15

Dans une pidce de vers adressée au roi, Bail Iuirend
compte ainsi des travaux et des projets de I'Académie, &
laquelle ce prince s'intéressait si vivement :

' Sire, je vous rends comte
Du 'temps de vostre absence et, du long, vous raconte
Que c'est que nous faisions, je di, premiérement :
En vostre Académie on ceuvre incessamment
Pour, des Grees et Latins imitant 'excellence,
De vers et chanz réglez décorer vostre France
Avecque vostre nom.....

Je di que J’essayoy la grave Trogeédie

D'un stile magestueux ; la hasse Comédie

D’un parler simple et net; li, suivant Sophoclés,
Autenr grec qui chanta le décés d’Hercules,

Icy donnant habit & la mode de France

Et le parler frangois aux joueurs de Térence,
Térence, anteur romain, que j'imite anjourd’huy,
Ei, comme il suit Ménandre, en ma langue j'ensuy;
Apreés, je vous disois comment je renouvelle,
Non seulement des Vienx la gentillesse belle
Aux chansons e aux vers, mats que je remettoys
Ein usage leur danse...

L’académie de Baif eiit été aussi, comme on le voit, une
académie de danse; quelque chose comme une réunion de
ce qui fut plus tard I'Académie francaise de Richelieu, et
de I’ Académie royale de musique de Louis XIV. (était
beaucoup pour un premier essai, et Vavenir de la eréation
de Baif dut g’en ressentir. T.a mort de Charles IX (1574),
son Protecteur, trois ans seulement apres sa fondation,
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le découragement qu’en éprouva Baif, compromirent gra-
vement la nouvelle institution.

Ellefut sauvée par Pibrac qui, usant de son influence
sur le nouveau roi Henri IIT, qu'il avait suivi en Polo-
gne, obtint pour elle la protection de ce prince. Mais elle
se modifia sensiblement, et changea de nom. Prenant pour
modeéle 1'Académie florentine, fondée par Laurent de
Médicis, qui y avait ressuscité le platonisme alexandrin,
elle élargit le cadre de ses travaux et devint non moins
philosophique et scientifique que littéraire. Elle recut le
titre d’ Académie du Palass, lorsque le roi lui eut fait
quitter I'hétel de Baif, au quartier Saint-Marceau, pour
installer au Louvre, dans son propre cabinet, situé &
I'endroit méme ol est aujourd’hui le musée égyptien.
(est un exemple que Louis XIV suivra, un sidcle plus
tard.

Les séances ou audifoires avaient lieu deux fois par se-
maine; elles étaient ordinaires et extraordinaires, compo-
sées également de deux ordres d’académistes, les auditeurs
etles musiciens,avec un Protecteur, qui était le ro1, Pibracen
fut I'entrepreneur ou directeur, comme Baif I'avait été dela
précédente, Mais la morale et la philosophie eurent une
part dominante dans ses travaux, sans exclure cependant
ni la poésie ni méme la musique. L’éloquence y tint aussi
une grande place : il 8’y fit beaucoup de discours sur des
questions de morale ou de philosophie. Elle était en
pleine activité en 1576, Ce fut Ronsard qui prononga le
discours inaugural, en présence du roi. Le Pindare de la
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France, celui que ses contemporains appelaient le prince
des poétes, 8’y 1évéla sous I'aspect nouvean de moraliste
et d'orateur, et ne 8’y montra pas sans mérite. « Encore
qu'il efit, dit Colletet, une plus puissante inclination & la
podsie qu'aucun podte n’eutjamais au monde, si est-ce qu'il
ne laissolt pas d’estre excellent orateur. »

Henri III avait institué, dans son Académie, une sorte
de tourno1 oratoire, ol chacun s’exer-
cait sur des sujets que le roi avait
donnés. Telle fut occasion des deux
discours de Ronsard : lu Prééminence
des vertus morales ow intellectuelles et
["Envie, « lorsque, raconte Claude
Binet, le Roy Henry troisiesme voulut
dresser 'Académie de son Palais et

Fir, 3. — Porteit de 1i-

fit choix des plus doctes hommes  vrac @amts une grvure
du XVI® siécle.

de son royaume, pour apprendre les
bounes lettres, par leurs rares discours, enrichis des plus
belles choses qu'on peut rechercher sur un sabject et
qu'ils devoient faire, chacun & leur tour. »

De ces discours qui furent ainsi prononeés, nous possé-
dons ceux de Desportes et d’Amadis Jamyn, dans cette
mime question de la précellence des vertus morales ou
intellectuelles; de Pibrac et de Jamyn surl' Zre (la coldre),
d’Amadis Jamyn encore sur I Ambition, la Crainte,la Vé-
rité etle Mensonge; de duPerron surla Connoissance et sur
l'Ame; du médecin Miron sur la Jote et la Tristesse; peut-

ttre de la duchesse de Retz ou de M™ de Lignerolles, Car
L'AGADEMIE FRANGAISE. 3
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les femmes étaient admises dans cette Académie des Va-
lois, et c’est la plus grande différence qu'elle présente
avec I’ Académie frangaise.

Nous n’avons plus le Livre d’ Instetution de V' Académie.
Au témoignage de Colletet, qui en avait vu un reste sauvé
de 'incurie des héritiers de Desportes, son premier posses-
seur, « ¢’estoit un beau vélin, » olt « le Roy, les Princes,
les Seigneurs et tous les S¢avans avoient tous signé. »
Avec lui disparut la liste des académiciens. Mais il est cer-
tain que, indépendamment de Pibrac, son rénovateur, et
des écrivains ci-dessus nommés dont nous possédons les
discours, Agrippa d’Aubigné, Pontus de Thiard, en firent
partie. A ces noms il faut ajouter, par conjecture, comme
Va fait M. Fremy, Jean Dorat, qui ne mourut qu’en 1588,
Remi Belleau, disparu dés 1577, Florent Chrestien, Ni-
colas Rapin, Colletet, pere de Guillaume Colletet le podte,
par qui la future Académie se reliera & ’ancienne, Barnabé
Brisson, Jacques-Auguste de Thou. Les auditeurs se re-
cruterent surtout & la cour, car, comme dit Brantdme,
« I'Académie a._v&it été introduite & la cour » parle roi, et
Colletet, qui, par ses traditions de famille était fort bien
renseigné, ajoute que le roi, « voulut obliger ses princi-
paux favoris d’en augmenter le nombre ».

Clande-Catherine de Clermont, duchesse de Retz, qui
écrivait avec uneégale facilité engrec, en latin et enitalien ;
et Louise de Cabriane de la Guyonnidre, veuve en 1571
de Philibert de Lignerolles, attaché & Henri II1, quand il
était encore duc d’Anjou, remarquable par son esprit et
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sa haute culture intellectuelle, étaient 'une et autre fort
appréciées par I’ Académie. Nous en avons la preuve dans
ce passage d'une lettre oid’ Aubigné, aprés avoir énuméré
¢ les femmes doctes de son sidcle » & I'étranger, ajoute :
« Je choisis aussy en la Cour, pour mettre en ce rang, la

Fig. 6. — Portrait ¢’'Henri ITI, d'aprés une gravure {dn XVI® sitcle.

mareschale de Retz et Madame de Lignerolles... Ces deux
ont faict preuve de ce qu'elles savoyent plus aux choses
quaux paroles dans I'Académie, et me souvient qu'un
jour, entre autres, le probléme estoit sur I'excellence des
vertus morales et intellectuelles, elles furent antagonistes
et se firent admirer. »

Cependant, cette partie féminine de I’ Académie ne lais-
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sait pas déja d'¢tre I'objet de quelques railleries, si nous
nous souvenons de cet agréable dialogue rapporté par
Brantdme, et qui fait penser, un sitcle plus tt, aux Pré.
cteuses ridicules de Molitre : « Un gentilhomme que je
sgay, venant & la cour, dont il avoit esté absent six mois,
il vit une dame qui alloit & I’ Académye, qui estoit lors in-
troduicte & la cour par le Roy. » — « Comment, dit-il, I’ A-
cadémye dure-t-elle encore ? On m’avoit dit qu'elle estoit
abolie. » — « En doubtez-vous, luy répondit-on, sielle y
va? Son magister luy apprend la philosophie. »

Comme il arrive & toute chose, comme cela arrivera 3
I'’Académie de Richeliew, ' Académie de Henri ITI eut des
détracteurs. Elle touchait de trop prés A ce prince, pour
ne pas &tre atteinte aussi par les traits dontson Protecteur
était le but. Parmi ces adversaires, Passerat, le futur au-
teur de la Satire Ménippée, et Btienne Pasquier se firent
remarquer. Le premier, dans une pidce de vers ot il tra-
gait les devoirs d'un roi, terminait par ce trait & I'adresse
de Henri III et de son Académie :

Sans chercher donc la Vertu endormie
Aux vains discours de quelque Académie,
Lisez ces vers, et vous pourrez sgavoir
“Quel est d’un Roi la charge et le devoir.

Pasquier fut plus violent encore dans une épigramme
latine, o1 il cherchait 3 ravaler ce prince en le traitant de
grammairien :

...... Vere declinat, et ille
Rex bis qui fnerat fit modo grammaticus,
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« 11 sait ses déclinaisons, et celui qui fot deux fois roi
n’est plus qu'un grammairien. » |

Les guerres civiles, leg fureurs de la Ligue portérent un
coup mortel & I’Académie du Palais. Ses séances avaient
été déjd interrompues, lorsque, le 2 mai 1584, mourut
Pibrac. Elles ne furent plus reprises aprés lni, et ’Aca-
démie disparut défimtivement avec Henri 11T en 1589. La
méme année, était mort Antoine de Baif, son premier
fondateur. Sous le double titre qu'elle avait porté, cette
Académie avait duré treize ans. La demeure qui l'avait
d’abord abritée, hotel des Baifs, avait été saccagée par
les ligueurs de Paris, pendant le sidge de cette ville. Guil-
laume de Baif, fils du poéte, avait dfi faire restaurer toutes
les devises grecques et latines qui en ornaient 'extérieur.
Vendu, en 1639, par U'héritiére de celui-ci, Philippe de
Baif, femme d’Antoine Gaffarel, seigneur de Therval, aux
Dames anglaises Bénédictines, les derniers vestiges en
ont disparu récemment, lors de la percée de la rue des
Ticoles. |

Telle fut cette premidre tentative d’Académie, dont
Sainte-Beuve a bien jugé I'importance qu'elle doit avoir
dans une histoire de I'Académie francaise : « I’ Académic
de Baif et de Pibrac, dit-il, était un véritable essai d’Aca-
démie francaise... Peut-&tre, avec plus de loisir et de paix
dans I'Etat, la fin du XVI° sidcle efit prévenu, en littéra-~
ture, le siecle de Louis XIV. » Telle est également 1'opi-
nion de M. Jeandet, le récent historien de Pontus de
Thiard. Mais le témoignage le plus précieux sur ce point
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est celui de Colletet, qui fut comme un souvenir vivant de
cette premiére Académie dans I'Académie francaise :
« Cette célebre compagnie, dit-il, cette noble et fameuse
Académie, promettoit des choses merveilleuses, soit pour
les sciences, soit pour la langue. Veuille le bonheur de la
France que cette Académie Frangoise qui fleurit & présent,
et de laquelle j’ai Yhonneur d’étre, répare le défaut (la
disparition) de l'antre, et que 'on recueille de cette noble
Compagnie les fruits que Pon se prometioit de celle du
dernier siécle! » | .

I Académie des Valois avait disparu; mais I'idée d'une
Académie persista aprés elle. Elle ne cessa pas, pour ainsi
dire, d’&tre dans 'air, jusqu’au jour ol Conrart et Riche-
lien la réalisérent dans le premier tiers du XVII® siecle.

Dans cet intervalle, plus d'une compagnie, d'une
réunion se forma, qui en eut I'esprit et méme l'apparence,
sans compter les « ruelles, » comme on disait alors, les
hétels de la marquise de Rambouillet et de la vicomtesse
d’Auchy, I'amie de Malherbe. L’assemblée que tenait ,.
3 Orléans, M. de Héere, doyen de Saint-Aignan, avec
Fornier et Petau, et dont les discours ont été recueillis
sous le titre de Conférences Académigues, n'était vraisem-
blablement qu'une réunion d’ecclésiastiques amis des
lettres. Il en fut encore ainsi de I’Académie de Théologie
du couvent des Grands-Augustins, de l'assemblée que
Frangois de Harlay, archevéque de Rouen, tint en 1631,
& Paris, dans I'abbaye de Saint-Victor, dont il était abbé ;
de celle également que réunit & Conflans, peaapres, le car-
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dinal de Richelieu lui-md&me, ol parurent les membres sur-
vivants de 'assemblée de Saint-Victor, et dont Campa-
nella fut le ¢ modérateur, » ¢’est-d-dire le président. Mais
¢'était bien prés d'étre une véritable académie — de poli-
tique et de guerre, — que cette institution dont, en 1612,

Fig, 7. — Portrait de Ponthus de Thiard, d'aprés une gravure du XVI® sidcle

M. de Flurance-Rivaut, précepteur du jeune Louis X1II, -
faisait imprimer le projet : elle devait avoir le roi pour
protecteur, un vice-protecteur, un directeur, deux asses-
seurs et un secrétaire, et on y devait faire des « confé-
rences d’'état et de guerre ».

11 faut encore rappeler 'académie formée, en 1619, par
Michel de Marolles, abbé de Villeloin, dans laquelle « ou-
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tre les mots et les fagons de parler, dit son fondateur, on
examinait encore I'économie des pidces, et ol chacun
essayait d’'en faire quelqu'une sur des sujets proposés ».
N’oublions pas non plus les cercles qui se tenaient dans
les cabinets de M. de Thou, des fréres Du Puy, du P.
Mersenne, de Chantereau le Févre, chez Segrais & Rouen,
chez Gaston, duc d’Orléans, chez le cardinal de Retz, ot
se rencontraient Saint-Amant, Blot, Ménage, Scarron,
Marigny.

Pour ce travail d’épuration de la langue, n'était-ce pas
presque une académie que le salon de M™ de Rambouil-
let, et celui de M= d'Auchy, ol, plus tard, quand I’ Aca~
démie frangaise fut fondée, « les académiciens qui y fré-
quentalent » ont quelquefois, dit Sorel, « récité les mémes
harangues qu’ils avoient faites & I’ Académie, et ol aprés
les récits la conversation étoit plus libre et plus galante,
quelques dames de condition et d’esprit y ayant 66 re-
gues »? C'est de cette vicomtesse d’Auchy que Tallemant
adit : « Jamais personnen’a été siavide de lectures, de co-
médies, de lettres, de Larangues, de discours, de sermons
méme. Elle prestoit son logis avec un extréme plaisir
pour de telles assemblées, »

Enfin, I'on a pu dire, mais avec beaucoup d’exagération,
que la réunion qui avait lieu, en 1633, rue de 1a Calandre,
au ¢ Bureau d’Adresses » de Renaudot, était une espéce
d’Académie, académie dans tous les cas fort mélée, un
peu grotesque, dont Sorel a-dit : « La vente et-la distribu-
tion des gazeties, la communication que I'on y donnait
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des registres de bénéfices 3 permuter, et de maisons &
vendre, les valets que I'on y trouvoit & louer, 'argent que
I'on y prétoit sur gages, les hardes engagées que I'on ven-
doit & I'encan, rendoit quelquefois cette maison une vrale
friperie. Cela n'empeschoit pas qu'a d’autres heures, elle
ne parut soudain une eschole de philosophie, et I'on pou-
voit dire que ces diverses applications se faisoient pour
la rendre un modele de nostre Police, et un abrégé de la
vie humaine. »

Mais ces cercles, ces assemblées littéraires, théologi-
ques, politiques, ces académies méme, si 'on peut donner
ce nom 3 quelques-unes de ces réunions, ou, si elles le
prirent, n'étaient que des choses éphéméres, paraissant
et disparaissant avec les personnes ou les circonstances
qui les avaient engendrées. Il restait & créer ume insti-
tution durable, nationale. C'est ce que fit Richelieu, en
donnant & une de ces réunions littéraires, qui ne se dis-
tinguait pas beaucoup de celles qui 'avaient précédée ou
qui existaient autour d’elle, le caractére d’une institution
publique, formant un corps, comme les grandes compa-
gnies judiciaires ou politiqes qui entouraient la royauté,
et se qualifiant elle-méme de « Compagnies ». |

L'ACADENIE FRANGAISE, 4






CHAPITRE IL

LA FONDATION DE L'ACADEMIE FRANGAISE., — LES PRE-
MIERS ACADEMICIENS.

(1629-1636.)

Dans la dix-neuviéme année du régne de Louis X1II,
la cinquiéme du ministére du cardinal de Richelieu, alors
fgé de quarante-quatre ans, habitait, dans le centre de
Paris, au coin de la rue Saint-Martin et de la rue des
Vielles-Fituves, enface de 'h6tel de Bruxelles, & quelques
pas ducloitre Saint-Merry, un conseiller-secrétaire du roi,
de riche bourgeoisie ou de petite noblesse, protestant de
religion. C’était Valentin Conrart, fort lettré, quoiqu'il
ne slit pas les langues anciennes, mais possédant & fond
l'italien et I'espagnol, et faisant déjd autorité dans les
questions de langue et de grammaire francaise. Il n’avait
que vingt-six ans, et réunissait chez lui quelques amis,
presque tous jeunes comme lui, et comme lui aimant les

lettres avec passion. Ce cercle fut le bercean de I'Acadsé-
mie frangaise.
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« Environ 'année 1629, dit un contemporain, quelques
particuliers logés en divers endroits de Paris, ne trouvant
rien de plus incommode dans cette grande ville, que d’al-
ler fort souvent se chercher les uns les autres sans se
trouver, résolurent de se voir un jour de la semaine chez
I'an d’eux. Ils étoient tous gens de lettres, et d’'un mérite
fort au-dessus du commun : M. Godeau, maintenant évé-
que de Grasse, qui n'étoit pas encore ecclésiastique, M. de
Gombauld, M. Chapelain, M. Conrart, M. Giry, feu M. Ha-
bert, commissaire de l'artillerie, M. 'abbé de Cerisy, son
frdve, M. de Serizay, et M. de Malleville. Ils s"assembloient
chez M. Conrart, qui s’étoit trouvé le plus commodément
logé pour les recevoir, et au coeur de la ville, d’olt tous
les autres étoient presque également éloignés. L4, ilss’en-
tretenoient familiérement, comme ils eussent fait en une
visite ordinaire, et de toute sorte de choses, d'affaires, de
nouvelles, de belles-lettres. Que si quelqu'un de la com-
pagnie avoit fait un ouvrage, il le communiquoit volontiers
3 tous les autres, qui lui en disoient librement leur avis :
et leurs conférences étoient suivies, tantdt d'une prome-
nade, tant6t d'une collation qu'ils faisoient ensemble. Ils
continuérent ainsi trois ou quatre ans, et comme j'ai oui
dire & plusieurs d’entre eux, ¢’étoit avec un plaisir ex-
tréme et un profit incroyable. De sorte que quand ils
parlent encore aujourd’hui de ce temps-1a, et de ce pre-
mier 4ge de I'Académie, ils en parlent comme d'un Age
d’or, durant lequel avec toute I'innocence et toute la li-
berté des premiers sitcles, sans bruit et sans pompe, et
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sang autres loix que celles de amitié, ils gofitoient en-
semble tout ce que la société des esprits, et la vie raison-
nable, ontde plus doux et de plus charmant. »

Tel est le simple et aimable récit que faisait, en 1652,
de 'origine ¢t des premiers temps de 1'Académie, Pellis-

7

Fig. 8, — Valentin Conrart.

son, son plus ancien historien. En le lisant ayjourd’hui, on
en pense ce qu'en pensait déjd Fénelon, qui, succédant en
1693 & Pellisson, disait : « Tout le monde a lu avec plai-
sit son récit de la naissance de 1' Académie, Chacun, pen-
dant cette lecture, croit &tre dans lamaisonde M. Conrart,
qui en fut comme le berceau. »

Sil'on excepte Gombauld, alors dans sa cinquante-neu-
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viéme année, le plns 4gé des huit commensaux de Conrart
était Serizay, qui n’avait pas plus de trente-cing ans,
(iry en avait trente-quatre, Chapelainirente-trois, Malle-
ville trente-et-un, Godeau et Philippe Habert vingt-quatre,
I'abbé de Cerisy & peine quinze. Un des caractéres de ce
petit groupe littéraire était donc la jeunesse, comme l'a
fait remarquer M. Kerviler. Un autre, qu'il faut noter,
était la simplicité familiére, 'amicale bienveillance qui y
régnait. « Dans cefte école honneur, disait, en 1684,
'abbé de La Chambre en recevant Boileau, et non sans
quelque allusion & lamalignité de celui-ci, dans cette école
de politesse, de savoir, 'on ne s’en faisoit point accroire,
'on ne s’entétoit pointde son propre mérite,’onn’y opinoit
point tumultueusement et en désordre; personne n'y
disputoit avec altercation et avec aigreur; les défauts
étolent repris avec douceur et modestie, les avis regus
avec docilité et soumission; bien loin d’avoir de la jalousie
les uns des auires, ’on se faisoit un honneur et un mérite
de celui de ses confréres dont on se glorifioit plus que du
sien propre. Au lieu d'insulter aux faiblesses... on se fai-
sait une loi expresse de cacher les défauts de son prochain,
de les étouffer dans le sein de la compagnie, d’en dérober
la connoissance aux étrangers, sans s'étudier & en régaler
ceux dudehors, ou & endivertir le public par de sanglantes
railleries aux dépens des particuliers et de ses plus chers
amis... L, chacun s'efforceait de devenir de jour en jour
plus savant et plus vertueux... LA, chacun étoit maltre et
disciple & son tour; chacun donnoit et recevoit : tout le
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monde contribuoit & un si agréable commerce: inégaux,
mais toujours. d’accord. » ,

Les amig littéraires de Conrart demeuraient pour la
plupart dans son voisinage, Chapelain rue des Cing-Dia-
mants, Habert de Montmor rue Sainte-Avoie. Leur assi-
duité aux réunions de la rue des Vieilles-Etuves en fut
naturellement plus grande. A eux se joignait souvent un
cousin de Conrart, natif de Dreux, le jeune Godean,
venant en passage & Paris, 4gé alors de vingt-quatre
ans, et qui écrivait ses premiers vers. Si méme nous
en croyons l'abbé d’Olivet, continuateur de Pellisson,
« ce fut pour entendre la lecture des poésies qu'il appor-
- tait de Dreux, que Conrart assembla pour la premidre fois
ces gens de lettres dont les conférences donnérent bient6t
naissance & I'Académie ». Godeau, en effet, n'était pas
encore & I'hotel de Rambouillet le personnage que sa
petite taille y fit appeler, quelque temps plus tard, « le
nain de la belle Julie ». :

Deux membres seulement avaient, d’ailleurs, déja at-
teint & la célébrité : Gombauld, protestant comme Con-
rart, ami et éléve de Malherbe, mort cette année méme,
A T'école duquel se rattacha ainsi I'Académie francaise,
le « beau Ténébreux de I'hbtel de Rambouillet, tout
fier encore du succts-de son roman & Endymion (1624)
et de sa pastorale d’Amarenthe (1631), et Chapelain, que
sa Lettre sur ' Adone, de Marini, avait en un jour rendu
illustre (1623).

Le premier noyau de la société Conrart grossit bien
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vite. En 1630, Faret, néavec le sidcle, et qui adéjd publié
une Histoire des Ottomans (1621), vient de faire imprimer
son Honnéte homme (1630). « Ayant obtenu, dit Pellisson,
de se trouver & une de leurs conférences, il y apporta un
exemplaire de son livre, qu'il leur donna. Il s’en retourna
avec satisfaction, tant des avis qu'il regut d’eux sur cet
ouvrage, que de toub ce qui se passa dans le reste de la
conversation. » Peu apres, vint Saint-Amant, amené par
lui ; Saint-Amant qui, en 1627, a publié son premier vo-
lume de poésies, et donnera en 1653 son poéme de Moise,
trop ridiculisé par Boileau. Desmarets de Saint-Sorlin,
qui a trente-cing ans, un an de moins que Saint-Amant,
et qui n’a encore rien publié, « y alla plusieurs fois et
y lut le premier volume de son roman d’Ariane » (1632).

Le maitre du logis, grave, fervent protestant, que la
srise de la Rochelle (1628) vient d’attrister, de moeurs
hourgeoises et un peu parlementaires, a cependant de
I'amabilité et deladouceur. A cette date, il faut se le repré-
senter nonpas vieilli et chagrin, comme dansla gravure de
Cossin d’aprés Lefévre, mais tel que nous le montre un
portrait du musée de Versailles, daté de 1635. « La figure,
dit M. Bourgoin, le dernier biographe de Conrart, est
maigre, étroite, resserrée par une ample chevelure; le
front s'enfuit assez vite sous le triangle formé par la
premidre ligne des cheveux, qui ondulent de chaque
cHté de la raie; le nez est long; les yeux, bien ouverts,
non enfoneés; Parcade des sourcils, mince. Deux filets de
moustache laissent & découvert une bouche nettement des-



Tig. 9. — Trontispice des Fueres pedtiqoes de Desmarets, gyavé par La Delle, 1641,
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sinée; le menton est anguleux; les joues, creuses. Un
col blanc avec glands et un simple pourpoint noir & bou-
tong, de belle étoffe, font ressortir la peau mate duvisage.
L'expression a de Ja dignité, de la réserve et de la dis-
tinction... Conrart a quelque chose de ferme, d’austere,
de triste méme, C'est le portrait d'un contemporain de
Louis XIII, d’un malade, d’un protestant. »

Afin de jouir d'une plus grande liberté, les amis de
Conrart s'étaient promis de ne parler & personne de leurs
réunions. Le premierquirompitle silencefut Malleville, au
profit de Faret, qui en parla lui-méme & Desmarets et &
Bois-Robert. Celui-ci, « voyant que ce n’était pas 1A un
commerce de compliments et de flatteries, mais qu'on y
veprenait franchement et hardiment toutes les fautes,
jusqu’anx moindres, en fut rempli de joie etd’admiration. »
Bois-Robert, qui venant de faire jouer sa tragi-comédie
Pyrandre et Listméne (1633), était le favori et le commen-
sal de Richelieu, 'un des cing auteurs qui travaillérent
aux tragédies que le cardinal-ministre se piquait de com-
poser. Son crédit auprés de lui était d’autant plus grand,
qu'il savait amuser le politique que les affaires assombris-
saient souvent. « Monseigneur, disait un jour au cardinal
sori médecin Citois, nous ferons tout ce que nous pourrons
pour votre santé; mais toutes nos drogues sont inutiles, |
s1 vous n'y mélez pas un peu de Bois-Robert. »

Bois-Robert parla avec enthousiasmed Richelieu du
cercle de Conrart. De cette conversation sortit 1’ Acadé-
mie frangaise. « Dans ses entretiens familiers, raconte
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Pellisson, M. de Bois-Robert, qui 'entretenoit de tout, ne
manqua pas de lui faire un réeit avantageux de la petite
assemblée qu'il avoit vue, et des personnes qui la compo-
soient ; et le cardinal, qui avoitl'esprit naturellement porté
aux grandes choses, qui aimoit surtout la langue fran-
coise, en laquelle il écrivoit lui-méme fort bien, aprés
avoir loué ce dessein, demanda & M. de Bois-Robert si ces
personnes ne voudrolent point faire un corps et s'assem-
bler réguiiérement, et sous une autorité publique. M. de
Bois-Robert ayant répondu qn'a son avis cette proposi-
tion seroit regue avecjole, il lui commanda de la faire, et
d’offrir & ces messieurs sa protection pour la Compagnie
qu'il feroit établir par lettres patentes, et & chacun d’eux
en particulier son affection, qu’il leur témoigneroit en
toutes rencontres. »

Cela se passait en 1634, et le cercle de Conrart avait
déja cing ou six ans d'existence. A cette date, le cardinal
de Richelieu était & l'apogée de sa puissance. Depuis:
onze ans quil gouvernait la France, il avait réprimé
deux révoltes des huguenots, affermi en Italie influence
francaise contre celle de I'Autriche, en assurant & un
de nos alliés la succession de Mantoue, pris une part im-
portante dans les affaires d’Allemagne en aidant de ses
subsides Gustave-Adolphe, complété 'unité francaise A
Pintérieur par I'abaissement des grands seigneurs, dont
les complots furent sanglantement réprimés en la per-
sonne du prince de Chalais et du duc de Montmoreney.
Mais la puissance de Richelieu ne s’était pas établie sans
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exciter contre ui bien des haines, qui se manifestaient par
des pamphlets; on remarquait surtout ceux de Mathien
de Morgues, abbé de Saint-Germain, qui, réfugié &
Bruxelles et pensionné par Gaston d'Orléans et Marie de
Médicis, en inondait Paris. Peut-&tre, comme on l'a dit,
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Fig. 10. — Seéne de Mirame, d'spris ‘La Belle, (Grav. du XVII® siecle,}

la pensée de se créer de précieux alliés littéraires dans
les membres de la nouvelle Académie, ne fut-elle pas
absolument étrangére au cardinal. Mais il en eut certai-
nement aussi de plus hautes et de plus nobles, quand il
dota la France de cefte institution. 11 semble méme assez
~ peu vraisemblable qu’il voul(t, comme a dit Grimm,
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« lier I'intérét des lettres & celul de Pautoritc et de retenir
Pambition littéraire dans une espéce de chaine, semblable
A celle qui attache les grands aux honneurs de la cour. »
Il est plus naturel de penser que Richelieu songea sur-
tout & la gloire des letires et au perfectionnement de la
langue frangaise. Richelieu était bien de son temps par
son golit pour les choses de T'esprit, pour les belles con-
versations, pour les ingénieux débats dans les livres et
sur la scene. Ne l'oublions pas, Richelieu fut un auteur,
malheureux sans doute, si nous ne considérons que sa
Mirame, maisqui a du mérite comme théologien et comme
auteur de mémoires. Il considérait un peu les écrivains
comme ses confréres, et, & ce titre, s'intéressait vraiment
3 eux. L'unification de la langue, qui devait résulter de
'établissement de la nouvelle Académie, était le complé-
ment de P'unification du royaume & laquelle 11 travaillait.
Il ne faut pas perdre de vue non plus ce que fit Riche-
lieu pour les lettres, les sciences et les arts. I’Académie
n’est qu'une partie de, cet ensemble glorieux. 1l rebétit
“magnifiquement la Sorbonne, établit I'imprimerie royale,
soutint la Gazette de Renaudot. 11 fut le protecteur éclairé
du peintre Simon Vouet et de P'école formée par lui; il
rappela de Rome et combla d'honneurs le Poussin. II
ornait de tableaux, de statues, de livres magnifiques le
palais Cardinal, qu'il avait fait construire. Il créait le
Jardin des Plantes. La fondation de I'’Académie avait sa
place marquée dans la conception de ce plan magnifique.

Les ouvertures faites par le tout puissant ministre, et
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transmises par Bois-Robert furent, 1l faut le dire, assez
froidement accueillies par Conrart et ses amis. Nous
avons vu comme 1'indépendance leur était chéve, et ils
craignaient de la perare sous un pareil protecteur. « A
peine, dit Pellisson, y eut-il aucun de ces messieurs qui
nen témoignit du déplaisir, etne regrettit que 'honneur
qu'on leur faisoit, vint troubler la douceur et la familia-
vité de leurs conférences. » Il ne faut pas oublier nou plus
que Conrart et Gombauld, comme protestants, devaient
avoir peu de gofit pour Richelieu, quiavait porté de si terri-
Dles coups aleurs coreligionnaires. Ce dernier avaitété, de
plus, fort attaché & Marie de Médicis, si rigoureusement
traitée par le cardinal, et vivant, depuis 1630, en exil
dans les Pays-Bas. Deux autres membres de lacompagnie,
MM. de Serizay et de Malleville, appartenaient, celui-13
comme intendant, celui-ci comme secrétaire, & la maison
du duc de La Rochefoucauld et du maréchal de Bassom-
pierre, ennemis personnels de Richeliew, qui avait em-
prisonné I'un & la Bastille et forcé I'autre & se retirer dans
ses terres de Poitou. Aussi MM. de Serizay et Malleville
furent-ils d'avis de décliner les offres de Richelieu et
« n'oublidrent rien pour persuader & la compagnie ce
qu'ils désiroient ». Cependant, on suivit I'opinion de Cha-
pelain, qui parla en faveur de I'acceptation. Apres 'avoir
entendu, on redouta un peu plus les suites ficheuses
qu'aurait un refus, et un peu moins les conséquences de
la protection du cardinal. Richelieu, en effet, était connu
pourses civilités aux gens de lettres. Par exemple, il « ne



40 L’ACADEMIE FRANGAISE.

voulut jamais, raconte Bois-Robert, se couvrir, parce que
Gombauld voulait demeurer téte nue, et mettant son
chapeau sur la table, il dit : « Nous nous incommoderons
I'un et I'autre. »

11 fut arrété que « M. de Bois-Robert seroit prié de
remercier trés humblement M. le cardinal de 'honneur
qu'il leur faisoit et de Passurer qu’encore qu'ils n'eussent
jamais eu une si haute pensée et qu'ils fussent fort sur-
pris du dessein de Son Eminence, ils étoient tous résolus
de suivre ses volontés. »

Désormais, 'histoire du modeste cercle de Conrart est
. finie; celle de I'Académie frangaise commence,

Richelieu regut cette réponse « avec grande satisfac-
tion ». Sans exercer aucune contrainte, sur les résolu-
tions ultérieures des futurs académiciens, il commanda 2
Bois-Robert de leur dire qu’il s’assemblassent comme de
coutume, et qu'aprés avoir augmenté leur compagnie, ils
avissassent entre eux quelle forme et quelles lois il serait
bon de lui donner & V'avenir. C'était en somme & la com-
pagnie qu'il appartenait de se constituer elle-méme.

A cette époque, Conrart était absent de Paris. Le 22
février 1634, il avait épousé sa cousine germaine, Ma-
deleine Muisson, et était allé habiter quelque temps Jon-
quidre, petite ville d’eau, située dans le département
de1’Oise. En son absence, les académiciens se réunissaient
chez Desmarets, & I'h6tel Pellevé, rue du Roi-de-Sicile, au
coin de la rue Tison. C'est 14 que s’élaborérent les sta-
tuts de I’ Académie, et que furent prises les premiéres me-
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sures pour sa fondation. « Afin de donner quelque ordre
et quelque forme aux assemblées, on résolut de créer
d’abord trois officiers, un Directeur et un Chancelier, qui
seroient changés de teinps en temps, et un Secrétaire, qui
seroit perpétuel : les denx premiers par le sort et le der-
nier par les suffrages de ' Assemblée. » Conrart, qui était
encore absent, fut élu secrétaire perpétuel, d'un commun
accord, et ainsi s'établit tout d'abord la régle que ces fone-
tions me pouvaient &tre sollicitées. Le directeur fut
M. de Serizay, ce méme commensal du duc de La Roche-
foucauld, qui avait opiné pour le maintien de la com-
pagnie comme société indépendante ; et le chancelier, Des-
marets, un ami du cardinal. Ainsi était maintenue la-
balance entre les amis déclarés de Richelien et ceux qui
I'étaient moins.

D'apres les statuts, qui furent approuvés quelques mois
plus tard, Je Directeur et le Chancelier devaient étre chan-
gés tous les deux mois; mais on prolongea plusieurs fois

‘ce terme, d'un commun consentement. Serizay et Des-
marets exercérent ces charges prds de quatre années
consécutives, depuis le projet de la fondation de I’Acadé-
mie, en 1634, jusqu’a son entier tablissement, en juillet
16317. Ce fut le seul exemple d'une aussi longue prolonga-
tion d’offices dans I’histoire de I’ Académie.

A partir du 13 mars. 1634, Conrart, de retour & Paris,
commenga & tenir registre des actes et des paroles de la
compagnie. 7

La seconde résolution prise par elle fut d’augmenter le
L'ACADEMIE FRANGAISE. ]
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nombre de ses membres. Aux douze qu'elle possédait déjd
elle en adjoignit treize : Paul Hay du Chastelet, Bautru,
comte de Serrant, celui-ci diplomate, celui-1d administra-
teur, Jean de Silhon, un éerivain politique, défenseur du
cardinal, Sirmond, Frangois Maynard, 'abbé de Bour-
zeys, de Meziriac, de Gomberville, de Colomby, Por-
cheéres d'Arbaud, Jean Baudoin, Colletet, Claude de
¥ Estoile, tous plus ou moins hommes de lettres, et plu-
sieurs habitués de 'hétel de Rambouillet.

Ces choix, d’ailleurs, n'étaient pas pour déplaire au
cardinal. Déjd Desmarets et Bois-Robert étaient ses favo-
ris. Parmi les nouveaux admis, Godeau lui avait adressé
une ode, Bautru était un de ses plus intimes familiers,
- Colletet et I'Estoile figuraient parmi ses « cing auteurs »
" dramatiques en titre; du Chastelet, maitre des requétes,
et Sithon, auteur d'un Pandgyrique de Richelien (1630),
répondaient d'ordinaire aux pamphlets del'abbé de Saint-
Grermain; le jeune abbé de Bourzeys, né en 1606, était son
collaborateur dans des ouvrages théologiques. Maynard,
de Porchéres d’Arbaud, Frangois de Cauvigny de Co-
lomby -étaient éléves, le dernier méme parent, de Mal-
herbe, dout 'ombre glorieuse présida ainsi au premier re-
crutement de I'Académie; Gomberville, auteur de la
Caritée (1621) et de Polexandre (1632), était un rival de
d'Urfé; Bachet de Mexziriac, un esprit encyclopédique,
podte, mathématicien, traduisant en vers les épitres d'O-
vide et, & ¢6té de cela, écrivantdes Problémessur les nom-
bresj Jean Baudoin, né en 1584, ancien lecteur de lareine
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Marguerite, premi¢re femme d’Henri IV, un laborieux
écrivain dont le podme de début, les Larmes d’ Héraclite,
remontait & 1609, I'ainé maintenant de la compagnie, si
I'on en excepte Maynard, né en 1582, mais qui ne résidait
pas & Paris.

Portée ainsi & vingt-cing membres, la compagnie com-
menca, sans plus tarder, & travailler a I'établissement de
ses statuts : elle y employa dix mois, du commencement
de mars 1634.4 lafin de année. Le 20 mars, elle adopta
le nom d’ Académic I'rangaise. On avait d’abord pensé &
ceux d’Académie des beaux esprits, d’Académie de I'E-
logquence, d'Académie éminente, peut-étre par allusion &
son fondateur, '¥minence rouge. Le nom d’Académie
francaise avait ¢té proposé par le cardinal, et ¢'était évi-
demment le meilleur qu’on pit choisir. Faret fut ensuite
chargé de faire un discours qui,contenant comme le projet
de l'Académie, plit servir de préface aux statuts, et
Serizay, dirvecteur, de composer une lettre au cardinal,
pour le prier « d’honorer la compagnie de sa protec-
tion. » Le 22 mars, cette lettre, ainsi que le projet de Faret,
furent présentés & Richelieu. 1] se les fit « lire deux fois,
I'une par le cardinal de Lia Valette, 'autre par M. de Bois-
Robert », et répondit « qu'il savoit gré A la compagnie
de ce qu’elle lui demandoit sa protection, et qu'il la lui ac-
cordoit de bon cceur ». Il fit ensuite quelques remarques
gur divers points des statuts qu'il « jugeoit devoir étre
corrigés ». :

Ce discours de Faret, dont Pellisson nous a donné la
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substance, définissait d’abord ce qu'on appela plus tard
un swet académigue. « 11 ne suffisoit pas, disait-il, d’avoir
une grande et profonde connoissance des sciences, ni une
facilité de parler agréablement en conversation, ni une
imagination vive et prompte, capable de beaucoup in-
venter ; mais ilfalloit comme un génie particulier et une
lumieére naturelle, capables de juger de ce qu'il y avoit de
plus fin et de plus caché dans 1'éloquence; qu'il falloit
enfin comme un mélange de toutes ces autres qualités en
un tempérament égal, assujetties sous la loi de I'enten-
dement et sous un jugement solide. »

Quant & Uobjet que devait se proposer 1’ Académie, ¢’é-
taitd’abord]'épurationde la langue. Ses fonctions, ajoutait-
i, seralent de « nettoyer la langue des ordures qu'elle
avoit contractées, ou dans la bouche du peuple, oudans la
foule du Palais et dans les impuretés de la chicane, ou
par les mauvais usages des courtisans ignorants, ou par
Pabus de ceux qui la corrompoient en 'édcrivant, et de
ceux qui disent bien dans les chaires ce qu'il faut dire,
mais autrement qu’il ne faut ». II proposait enfin, comme
‘moyen d’obtenir ce résultat, « I'examen » que les Acadé-
miciens feraient « de leurs propres ouvrages ». 1’ Acadé-
mie « examineroit sérieusement le sujet et les maniéres
de le traiter, les arguments, le style, le nombre, et cha-
que mot en particulier. » |

(’était, comme on le voit, & peu prdés le maintien des
habitudes de critique mutuelle qui avaient distingué le cer-
cle de Conrart. Le discours-programme de Faret, sur les
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observationsdu cdrdinal, avait été renvoyé 4 une commis-
sion, dont firent partie Sirmond et Silhon tout d’abord,
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puis Chapelain, Godeau, Habert et Desmarets. Trente co-
ples en furent méme imprimées et distribuées & tous les
académiciens, poury consigner leursremarques. Présenté
une seconde fois & Richelieu, ce discours fut, de sa part,
Pobjet de quelques « apostilles, qui ne regardoient que la
forme et les expressions » (15 nov. 1634). Si Von pouvait
douter de la passion pour les lettres qui anima le cardinal
lors de la fondation de YAcadémie, on en trouverait la
preuve dans la conduite qu'il tint en cette circonstance :
c'est]’écrivain raffiné, précieux méme, qui apparait ici, bien
plus que le politique et le ministre.

Dés le 20mars, Chapelain avait proposélaconfection, par
I'Académie, d’un « ample dictionnaire et d'une grammaire
fort exacte », et méme plustard d’une « Rhétorique et d'une
Poétique, pourservir de régle & ceux qui voudroient écrire
en vers et en prose ». Une commission, composée de Bour-
zeys, Gombauld et Gomberville, fut nommée & cet effet.

Mais Vaffaire principale, & ce moment, était la rédac-
tion des statuts et des lettres patentes. Hay du Chastelet
en avait été chargé des le 27 mars, et il en conféra avec
Bourzeys, Gombauld et Gomberville. D’autres acadé-
miciens, Faret, Chapelain, Conrart, Sirmond, Colletet, Bau-
doin, fournirent encore des mémoires & ce sujet. Sirmond,
par exemple, voulait que les académiciens s'obligeassent
« par serment & employer les mots approuvés par la plu-
ralité des voix de 'Assemblée »; Gombauld, un protes-
tant, que chacun fut tenu tous les ans de lire une pidce & la
lovange de Dieu ». De toutes ces opinions, trois commis-
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saires, du Chastelet, Chapelain, Faret et Gombauld, com-
posérent un ensemble, que rédigea Conrart comme se-
crétaire perpétuel, aussi bien que les jettres patentes.

Aprés une derniére revision, de concert avec du Chag-
telet, de Serizay et Habert de Cerisy, ces lettres patentes
furent signées, le 25 janvier 1635, par le garde des
sceaux Seguier, qui, depuis dix-sept jours, faisait lui-méme
partie de la compagnie, ol il avait sollicité d’étre admis.

Ainsi avait déja fait Abel Servien (18 mars 1634), se-
crétaire d'Ktat de la guerre, et négociateur du traité de
- Cherasco. Avec lul commenca la série des ministres aca-
démiciens. L’Académie, « se tenant pour honorée de la
_pritre de M. Servien, » avait résolu qu’il en serait remer-
cié. Les académiciens se trouvaient alors au nombre de
trente-six, par 'admission de neufnouveaux membres dans
la compagnie : Voiture, I'oracle de T'hétel de Rambouil-
let; Balzac, le célebre épistolaire; Vaugelas, lo renommé
grammairien, traducteur de Quinte-Curce; Saint-Amant,
le futur auteur de Moise; Racan, un autre éldve de Mal-
herbe, P'auteur des Bergeries; Bardin, qui, dans le Lycde
(1633), avait traité en philosophe des « connaissances,
des actions et des plaisirs 'un honnéte homme »; de Bois-
sat, un moraliste; de La Chambre, un médecin.

D’aprés les lettres patentes, I'Académie devait &tre
- composée de quarante membres. I lui était accordé un
sceau spéeial, dont « la marque et Pinscription » seraient
approuvées, ainsi que les statuts de la compagnie, par le
cardinal de Richelieu. Enfin, les académiciens recevaient
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le privilége ou droit de Commattimus, qui les autorisait
faire juger tous leurs procds par le Parlement de Paris,
pour « léur éviter la peine d'aller solliciter sur les lieux
les canses qu'ils pourroient avoirdans les provinces ». Ce
fut dans son chiteau de Rueil, le 22 février, que Richelieu
apposa sa signature & ces lettres patentes et aux statuts,
qui lui avaient été apportés par les trois officiers de I’ Aca-
mie. A la harangue du Directeur, M. de Serizay, Riche-
lieu répondit « avec tant de griice, de civilité, de majesté,
quil ravit en admiration tous ceux qui étolent pré-
sents ». Auparavant, il avait fait rayer 'article des statuts
portant que « chacun des académiciens promettoit de
révérer la vertu et la mémoire » dn Protecteur.

Tout n’était pas fini, cependant : il restait & faire enre-
gistrer au Parlement les lettres patentes. Ce ne fut pas
chose facile. La compagnie se heurta aux mémes diffi-
cultés qu’avait rencontrées I’ Académie des Valois. Il fal-
lut batailler pendant dix-huit mois. Nonobstant une lettre
adressée au premier président Le Jay par Richelieu lui-
méme, et les conclusions favorables données par le pro-
cureur général Molé et le conseiller Savarre, rapporteur,
ce fut seulement sur la menace de porter I'affaire au
Grand Conseil que, le 10 juillet 1637, le Parlement pro-
céda & Venregistrement, et encore sous la condition que,
« ceux de la dite Assemblée et Académie ne connoitroient
que de 'ornement et augmentation de la langue frangoise,
et des livres qui seroient par eux faits, et par auires
personnes qui le désireront et voudront ».
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Le Parlemen} craignait que " Académie n’empiétat sur
ses attributions relatives & la librairie, comme on disait
alors, A la presse, comme on dirait aujourd’hui. C'était,
sans doute, une appréhension chimérique. Cependant, it
fut peut-étre heureux pour 1'Académie qu'elle n’ait pn
s’arroger un pouvoir de critique sur tout le monde litté-
raire, etquel’on aitlimité « le nombre de ses justiciables »
A ceux qui « désireraient et voudraient » I'étre.

L’affaire du Czd le prouvera bientdt.

‘Les statuts de 1636 ont été la charte de I'Académie
Jusqu'd sa suppression en 1790, charte, il est vrai, souvent
modifiée. Il importe donc d’en connaitre les principales
dispositions originaires.

L’article premier portait :« Personne ne sera regu dans
I Académie qui. ne soit agréable & M. le Protecteur, et qui
ne soit de bonnes moeurs et de bonne réputation, de bon
esprit, et propre aux fonctions académiques, »

Viennent ensuite les dispositions suivantes ;

« 1’ Académie a trois officiers : le Secrétaire perpétuel,
le Directeur, Ie Chancelier. Elle doit &tre présidée par le
Directeur, en son absence par le Chancelier, et subsidiai-
rement par le Secrétaire, — Elle a un scean, portant en
exergue le nomdu cardinal de Richelien, et une couronne
de laurier avec ces mots : A t'iMmorraLITE. — Elle no
peut recevolr ni destituer un Académicien, si elle n’est as-
semblée aunombre de 20 membres au moins, et & une ma-
jorité de quatre voix. — Ses assemblées ont lieu, & 1'ordi-
naire, tous les lundis. Lies étrangers ne peuvent &tre ad-
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mis A ses assemblées ordinaives, ni extraordinaires, pour
quelque cause ou prétexte que ce soit. — Iin'y sera mis
en délibération aucune matidre concernant la religion, —
Celles politiques ne seront traitées que conformément &
'autorité du Prince, & I'état du gouvernement et lois du
royaume. — La principale fonction de 1'Académie sera
de travailler & donner des régles certaines & notre langue
et la rendre pure, ¢loquente et capable de traiter les arts
et les sciences. — Il sera composé un Dictionnaire, une
Grammaire, une Rhétorigue et une Poétique. — Chaque
jour d’assemblée ordinaire, un des Académiciens fera un
discours en prose, d'un quart d’heure ou d'une demi-heure
au plus. — Les régles qui sexont faites par elle sur le lan-
gage et sur I'orthographe seront suivies par tous les mem-
bres de la compagnie. — L’Académie se choisira un im-
primeur. »

L’Académie frangaise, depuis l'offre de Richelieu jus-
qu’a Uenregistrement de ses lettres palentes par le Par-
lement, avait mis deux ans et demi & se fonder.




CHAPITRE IIL.

PROTECTORATE DE RICHELIEU ET DE SEGUIER.

(1687-1642 — 1642-1679).

L’ Académie était fondée, mais elle était loin encore de
posséder cette majesté sereine et cette autorité qu’on
lui a vues plus tard. La douce tranquillité, dont elle avait
joul tant qu'elle n'était qu'une assemblée d'amis lettrés
se réunissant chez Conrart, était finie pour elle. Sa nou-
velle grandeur lui attira des envieux; peut-&tre aussi ses
premiers choix prétérent-ils & la critique. Ce qui est cer-
tain, c'est que les attaques ne lul manquerent pas.

Les freize académiciens, qui y avaient été introduits

“en bloc aussitdt aprés Pacceptation des ouvertures de Ri-
chelieu, étaient appelds les Enfants de la pitié de Bois-
Robert. L’abbé de Saint-Grermain, englobant 1’ Académie
dans la haine qu'il portait & son fondateur, se raillait
cruellement de cette « volidre de Psaphon, dont les oi-
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seanx n'avaient été mis en cage que pour apprendre
répéter : « Psaphon est un grand dien! » Le conseiller
Scarron, pére du podte qui créa le genre burlesque en
France, avait dit, lorsque son tour était venu d’opiner
sur l'enregistrement des lettres patentes, que s’occuper
d'un si frivole objet, c'était ressembler au sénat de Tibdre
délibérant sur la sauce d'un turbot. Parmi les académi-
ciens eux-mémes, tous n'avaient pas le méme respect
pour le corps dont ils faisaient partie, ou pour leurs con-
froves. Malleville, le secrétaire de Bassompierre, et par
cela méme, disposé A s'attaquer aux amis du cardinal,
décochait ce rondeau malin & Bois-Robert :

Coiffé A*un froc bien rafiné
Eb vevétn d'un doyenné
Qui Ini rapporte de quoi frive,
TFrére René devient messive
Et vit comme un déterming,
TUn prélat, riche et fortund,
Sous un bonnet enlumineé,
En est, s'il fant ainsi dive,
Coiffe.

(le n’est pas que frére Rend

D’aucun mérite soit orné,

Qu'il soit docte, qu'il sache éerire,

Ni qu'il dige lc mot pour rire,

Mais c’est seulement qu’il est né
- Coiffe,

Saint-Amant, avant que Boileau se moque de lui, com-
mence par se moquer de ses confréres :



PROTECTORATS DE RICHELIEU ET DE SEGUIER. i3

Vous ferioz bien mieux de vous taire,
Messieurs les doctes imprudents,
Que de clabaunder en pédants

Sur des vétilles de grammaire.

Balzac, qui vit loin Paris, dans son petit castel de I’An-
goumois, trouve trés mauvais les choix qu'on » faits, et
prétend presque qu'on I'a nommé académicien par sut-
prise. « Je voudrais, écrit-il le 30 septembre 1634 & Cha-
pelain, gne quelques autres ne fussent pas de I’ Académie,
ou, pour le moins, qu’ils n’eussent pas de voix délibérative.
Ce serait assez qu'ils se contentassent de donner des sié-
ges, de fermer et ouvrir les portes. Ils peuvent &tre de
I'Académie, mais en qualité de bedeaux ou de fréves lais.
1l faut qu'ils fassent partie de votre corps, comme les
huissiers font partie du parlement. » Chapelain lui-méme,
si calme, si réservé d’ordinaire, s'associait. quelquefois
aux critiques de son ami.

La calomnie 8’en mélant, et quoique les accadémiciens
ne regussent aucune pension, le bruit se répandit que
Richelieu avait retranché 80,000 livres de Vargent des
boues de Paris, pour leur donner 2,000 livres de pen-
sion’ & chacun, Comme ils étaient chargés exclusive-
ment de prononcer sur la bonté des mots et des expres-
sions, il s’en fallut de peu qu’ils ne passassent auprés
du peuple pour des monopoleurs. Un certain marchand
de Paris avait, raconte-t-on, fait déjd le prix d’une mai-
son assez commode pour lui dans la rue des Cing-
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Diamants, ol logeait Chapelain, chez lequel 1'Acaddmie
g'assemblait alors. Il remarqua qu'a certains jowrs il y
avait un grand concours de carrosses; il en demanda la
cause et Uapprit; aussitdt, il rompit le marché, sans en
donner ancune raison, sinon qu’il ne voulait pas se loger
dans une rue olt se faisait, toutes les semaines, une ca-
démic (sic) de monopoleurs.

Lovsque I'Académie avait été définitivement fondée,
le nombre de quarante, qu'elle devait atteindre, n’était
pas encore complété. Il ne le fat qu'en avril 1639,
environ six ans aprés son établissement, par 1'élection
de Daniel de Priézac. Dans l'intervalle avaient été suc-
cessivement admis, Laugier de Porchéres, alors 4gé de
soixante-huit ans, connu par des vers publiés dans les
recueils du temps; un médecin, Marin Cureau de la
Chambre, ami et commensal de Seguier; Habert de
Montmor, cousin germain des deux Habert, maitre des
requétes, grand ami de Gassendi, qu'il logeait chez lui
et dont il publia plus tard les ceuvres, tous trois & la fin
de décembre; Daniel Hay, abhé de Chambon, que son
frére pria I'Académie de « vouloir bien admettre »; et
Granier de Mauléon, au commencement de I'année sui-
vante.

Cette dernidre élection fut I'objet d'un assez vif désa-
grément pour I'Académie. Né en Bresse, connu par la pu-
blication des Mémoires de Villeroy et de la reine Mar-
guerite de Valois, mais surtout par une conversation
agréable et une assemblée de savants et de lettrés qu'il
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tenait chez lui, cet écrivain avait été patroné auprds de
Ja compagnie par Bois-Robert; il avait eu, cependant,
trois voix contre lui. La suite prouva que l'on aurait
mieux fait de ne le pas recevoir. Quelques mois plus
tard, le 14 mai 1636, 1l fut « déposé d’'une commune voix

pour une mauvaise action ». Au dire de Furetiére, « ce
fut par ordre particulier du cardinal, parce qu'il avoit
abusé du dépdt d’une somme considérable, que Ini avoient
confiée des religieuses ».

Sans porter atteinte & l'indépendance de I’Académie
dans les élections, Richelieu ne laissa pas de faire con-
naitre ses préférences ou ses répugnances, d’influer ainsi
indirectement sur plusieurs élections. Si Pon considire
.que Varticle 17 des statuts portait expressément « que
personne ne pouvoit étre nommé qui ne fust agréable
A Mgr le Protecteur, » I'on trouvera que Richelieu usa
avec une certaine modération de cette autorité qu'il avait
sur I'Académie. Il est vrai qu'il témoigna son méconten-
tement de P'élection de Laugier de Porchéres, attaché
Marguerite de Lorraine, princesse de Conti, trés dévoude
elle-méme & Marie de Médicis; mais il n’alla pas plus
loin, et repoussa I'offre que lui faisait I’ Académie de « ré-
vogquer cette élection ».

Cet incident fut cependant I'occasion de deux nou-
veaux réglements, qui tout 4 la fois restreignaient le choix
des académiciens et assuraient davantage l'indépendance
de leurs votes. Par l'un, il fut décidé que « Pon ne rece-
vrolt plus d’académicien qui n’etit été présenté au cardinal



60 LACADEMIE FRANCAISE,

et n'eit reeuw son approbation »; par l'autre, que Von
opinerait sur les ¢lections par billets et non plus de vive
voix. Cureau de la Chambre ct Habert de Montmor fu-
rent élus de cette facon, ainst gue Giry, avocat qui avait
fait partie, au début, du cercle de Conrart, et que Riche-
licu désira voir entrer a 1" Académie.

La mort de Vainé des deux du Chastelet, et celle de
Bardin, déeddés le premier le 6 avril 1636, le second le
22 geptemibre 1637, ouvrirent pour la premitre fois la
succession acaddmique. Les ¢lections de Nicolas Bowr-
bon et de Perrot d'Ablancourt, qui leur furent donnés
pour remplacants, furent en réalité les premitres aux-
quelles ¢e nom convienne. Jusque 1, il y avait eu plutot
des fournces, des admissions, qus de véritables ¢élections.
Nicolas Bourbon était plus céiebre pour ses poésies la-
tines que par ses cowposttions francaises; aussi ce choix
fut-il assez mal accueilli, méme dans I Acaddnie, ot Balzac,
toujours frondeur, prétendait que les lettres francaises
de Bourbon détaient « éerites du style des bardes et des
drnides ». D’ Ablancourt, traducteur célébre de Lucien
et de Xénophou, a attaché son nom A ce genre de tra-
ductions, plus élégantes qu'exactes, que l'on a appelées
les Belles infideles. Deux antres déceés académiques,
ceux de Philippe Tabert, en 1637, et de Bachet de Me-
ziriac, le 25 février 1633, donndrent lien aux dlections
de l'abbé Esprit, habitué¢ de I'hitel de Rambouillet,
' Erimante du Dictionnaire des Précicuses, et i celle de La
Mothe le Vayer, substitut du procureur-général au Par-
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lement de Paris. L’abhé Esprit n’avait que vingt-huit ans;
¢’est sur lul que son confrére Voiture — car ¢’est mer-
veilleux comme on se déchirait dés lors entre académi-
ciens — a fait ces vers :

Car, g'il vous fant parler avec franchise,

Quoique sur votre esprit on subtilise,

On vous connoit, et vous n’étes qn'un sot
En bon frangois.

Il était protégé par le chancelier Seguier, anquel il
avait été présenté par 'abbé de Cerisy. Nouvean Mécéne,
ce haut personnage le logeait et le nourrissait dans son
hétel, avec 500 écus de pemsion en plus. La dernitre
élection qui préeéda la mort de Richelieu fut celle
de Patiu, le célébre avocat (3 septembre 1640). C'était
le troisidme que possédait la compagnie et, comme le
premier Qiry, il avait été appuyé par le cardinal, tout &
fait ravi de l'épitre dédicatoire qu'il avait écrite pour Ze
Nouveaw Monde, du géographe flamand Jean de Laét.
Cette élection doit étre remarquée, non seulement pour
le mérite de I'élu, mais encore pour I'innovation A laquelle
elle donna lieu. C'est & Patru qu'est dfi I'usage des
discours de réception, qui s'introduisit & I’Académie &
partir de cette époque. « Patru prononga, raconte d’Oli-
vet, nn fort beav remerciement, dont on demenra si sa-
tisfait, qu'on a obligé tous ceux qui ont été regus de-
puis d’en faire autant. »
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Dans ces premitres anndes de I’Académie, si 'on ny
connaissait pas encore les discours de réception, on y
tenait des conférénces sur un sujet choisi, comme dans
'Académie de Baif et de Pibrac. Suivaut 'ordre d’un
tableaw qui avait été déterminé par le sort, chacun était
« obligé de faire, & son tour, un discours sur telle matidre
convenue, mais de telle longueur qu'il lui plaisoit.» Le
premier de ces discours fut prononcé par M. du Chastelet
sur I'Eloquence frangaise,le 5 février 1635 le dernier,
le 10 mars 1636, sur I’ Amour des sciences, par Porchéres
d’Arbaud. Dix-huit autres avalent eu lien dans linter-
valle, parmi lesquels nous remarquerons celui de Racan,
un potte, contre les Sciences, et ceux de Chapelain,
contre U Amour, de Desmarets sur I’ Amour des esprits, et
de Boissat sur I Amour des corps, sujets qui se sentaient
des discussions galantes que l'on agitait alors dans les
ruelles, chez M" de Scudéry ou chez la marquise de Ram-
bouillet. Bardin, de Meziriac, et méme Bois-Robert se
rapprochérent davantage du but que s’était proposé I’ Aca-
démie, en traitant du Style philosophique, de la Traduc-
tion, et de la Défense du Thédtre. Deux académiciens se
dispenseérent de cette obligation : Balzac, en place de dis-
‘cours, envoya, de la province, quelques ouvrages de sa
fagon, et Saint-Amant se chargea, par compensation, de
rédiger « la partie comique » du Dictionnaire. Quant
4 Serizay, il se fit remplacer par Porcheéres-Lau-
gier.

Ces commencements de I’Académie ne donnérent pas
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l'idée de ce qu’elle devait &tre par la suite, Le zile sembla
d’abord manquer aux premiers académiciens. Le 21 aofit
1634, Chapelain, I'un des plus zélés de la compagnie, écri-
vait & son ami Conrart : « L' Académie est réduite au petit
pied, et, si l'influence dure, il y a apparence qu’elle sera
réduite & néant; les trois derniéres assemblées se sont
passées sans rien faire, et, si celle que nous allons tenir
tantost est de mesme, il lui faudra changer de nom et
I'appeler I’ Académie des Fainéants. »

Mais ce ne fut qu’'un court moment d’hésitation. Les
choses prennent bientét un meilleur air, et Chapelain se
sent plus de confiance. Kerivant au podte Maynard, il lui
dit au sujet de la nouvelle compagnie : « Il seroit long
de vous déduire sa forme et ce qui s’est passé depuis son
institation. Ce qui la rend considérable est Vapprobation
de Mgr le Cardinal et le mérite de ceux dont elle est
composée. Le reste qu'on s’en est promis pourra estre
et pourra aussi n'estre pas. Quand il n'y auroit autre
avantage qu'une fois la semaine on se voit avec ses amis
en un réduit plein d’honneur, je ne croirois pas que ce fust
une chose de petite consolation et d'utilité médiocre.
M. Racan est en cette ville, qui n’en manque point une
seule séance, et confesse avec sa bonté ordinaire que les
conférences qui s’y font ne luy sont poiunt inutiles, quelque
excellent (nabile) homme qu'il soit. »

Les obstacles opposés par le Parlement refroidirent
aussi, pour un moment, laferveur des membres d’une com-

pagnie que l'on pouvait craindre de voir finir presque
L'ACADEMIE FRANGAISE, 9
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aussitdt qu’elle était née. Le 31 mai 1637, Chapelain écri-
vait encore au sujet de '’Académie : « Elle languit a
V'ordinaire; peu de gens s’y rendent aux jours réglés, et
I'on n'y fait plus d'exercices de lettres. »

“Vers le milien de I'année 1636, I’ Académie commengait
aussi & se lasser de ces conférences d’éloquence, dont
nous avons parlé. Elle les trouvaif monotones et « tenant
un peu des déclamations de la jeunesse », lorsque les
circonstances, et surtout la volonté de Richelieu, 'ame-
nérent, pour la premiére fois, & faire usage des attri-
butions de critique que lui conférait Varticle 45 de ses
statuts. | o

Au mois de novembre de cette méme année, P. Cor-
neille avait fait représenter le Cid, avec la fortune que
I'on sait. Trois fois la piéce fut jonée A la cour; deux fois
A I'hétel de Richelieun. Naturellement, ce suceds suscita
3 Corneille beaucoup d’envieux parmi ses confréres. Mai-
ret Pattaqua dans une Epitre familidre; Scudéry publia
des Observations sur le Cid, et le cardinal lui-méme
sentit peut-&tre se méler un peu de jalousie de métier
aux considérations plus élevées qui le portdrent A voir
avec regret la cour et la ville applaudir & cette pidce, toute
a la gloire de I'honneur castillan. « Quand le Cid parut,
dit Fontenelle, le cardinal en fut aussi alarmé que s'il
avolt vu les Espagnols devant Paris. » Un spectacle qui
remplissait d’enthousiasme la jeune reine Anne d’Au-
triche, en lutte alors avec Richelieu, devait par cela
méme &tre fort désagréable A celui~ci. L’expression dont
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se sert Fontenelle autorise jusqu'a un certain point & dire,
comme V'a fait M. Alexandre Dumas fils; dans son discours
de réception, que la politique eut une grande part dans
les sentiments de Richelieu contre le Cd.

1l est vrai que Tallemant des Réaux, vn confemporain,
a dit : « Le cardinal eut une jalousic enragée contre le
Cid, & cause que les pidces des cing auteurs n’avoient
pas trop bien réussi. »

Quoi qu'il en soit, et bien que Corneille ait dédié sa
pidce & M de Combalet, ni¢ce du cardinal, lorsque Scu-
déry eut publié sa Lettre & ' Illustre Académre, dans la-
quelle il demandait que la docte compagnie s'érigedt en
tribunal littéraire pour prononcer sur le différend qui
g'6tait élevé entre Corneille et lui, Richelieu, inspirateur
peut-8tre de la lettre, insista vivement aupres deI'Aca-
démie pour quelle acceptit cette mission. « Faites sa-
voir & ces Messieurs, dit-il & V'un de ses familiers, que
je le désire, et que je les aimerai comme ils m’aimeront. »
1’Académie, peu soucieuse de se méler A& ce débat,
avolt 'abord objecté que, d’aprds ses statuts, « elle ne
pouvoit juger d'un ouvrage que du consentement et de
la pridre de Pauteur ». Corneille, pressé par Bois-Ro-
bert, ayant donné ce consentement, mais en ces termes
qui conviennent bien & sa grande Ame : « Puisque cela
doit divertir Son Eminence, je n'ai rien & dire, » ' Acadé-
mie dut alors se résigner a étre juge entre Scudéry et
Yauteur du Cid.

Le 16 juin 1637, trois commissaires, Chapelain, 'abbé
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de Bourzeys et Desmarets, furent désignés pour exami-
ner le Cid et les Observations contre le Cid, En réalité,
ce fut Chapelain qui eut le principal rble dans cette af-
faire. Il rédigea finalement les Sentiments de U Académie
sur le Cid, qui parurent au commencement de 1638, Ce
travail n'avait pas duré mnoins de cing mois. En effet, une
premiere rédaction, ol avaient ét¢ fondues les opinions
des commissaires, aihsi que celles de Cerisy, Gombauld,
Baro, I'Estoile, n’avait pas complétement satisfait le car-
dinal. Aprés Pavoir annotée lui-méme, il 'avait renvoyde
al’Académie, « pour y jeter quelques poignées de fleurs ».
La nouvelle rédaction, & laquelle avaient travaillé Serizay,
Vabbé de Cerisy, Sirmond et Gombauld, ce dernier pour
le style surtout, mécontenta également Richelien, qui
trouva que, cette fois, on y avait « apporté trop d’orne-
ments et de fleurs ». Une troisidme conférence avait été
tenue & Charonne, entre lui et MM. de Bautru, Bois-
Robert et Chapelain, qu'il « retint tout un temps par les
glands » de son pourpoint, « comme on fait sans y pen-
ser quand on veut parler fortement & quelqu'un. » Sir-
mond avait été chargé alors de tout rédiger & nouveau.
Mais le travail de Sirmond ne satisfit pas davantage Riche-
lien. Cette tAche laborieuse revint encore une fois & Cha-
pelain, dont la rédaction fut enfin adoptée.

Le futur anteur de la Pucelle §'était tiré avec beaucoup
d’habileté et de convenance de cette mission difficile,
Les Sentiments de I Académie sur le Cid sont une ceuvre
de critique remarquable pour 'époque, écrite dans un style
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simple et ferme, qui contraste heureusement avec celui
de Mairet, de Scudéry et des autres écrivains qui prirent
parti dans ce débz_tt fameux. « On n'a jamals jugé avec
plus de goﬁj; », a dit Voltaire, pel;t-étre,un peu suspect
quand il s'agit de Corneille. Théophile Gautier, qui ne
saurait 'étre, a écrit de son c6té .« « Cette critique juste,
décente, honnéte; lui fit et lui fait encore honneur. C’est
certainement une des meilleures et des plus sensées qu'on
ait faites ». Cependant, Ueffet que cette sentence acadé-
mique eut sur Uopinion des contemporains fut médiocre.
Boileau, un académicien, I'a résumé dans ces beaux vers :

En vain contre 7¢ Cid un minisire se ligue :
"Fout Paris pour Chiméne a les yeux de Rodrigue.
L’Académie en corps a beau le censurer,

Le public révolté s’obstine & Padmirer.

Quant & Richelieu, les Sentiments de U Académie le
contentdrent fort peu. Cela ne doit pas surprendre de
celul qui, sur le projet de critique, avait ainsi annoté un
passage ol étaient rappelées les contestations illustres
anxquelles avaient donné lieu la Jerusalem liberata et le
Pastor Fido de Tasse et de Guarini : « L'applaudisse-
ment et le bldme du C%d n'est qu’entre les doctes et les
ignorants, au lieu que les contestations sur les autres
deux pidces ont été entre les gens d’esprit. » La chute,
éclatante de la tragédie de Mirame, qu'l fit jouer en 1639,
au Palais Cardinal, avec une pompe extraordinaire, ne dut
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pas apaiser ce mécontentement, Il ne parait pas toute-
fois que ni I"Académie, ni Chapelain s’en soient ressentis.
Il en voulut méme si peu & I’ Académie, que, dans les der-
niers temps de sa vie, il songeait & lui confier la supréme
direction d'un Grand collége, dont les professeurs auraient
¢té choisis par elle dans toute U'Europe.

Lorsque le cardinal mourut, le 4 décembre 1642, V'A-
cadémie avait sept ans neuf mois et onze jours d’exis-
tence, depuis que son premier Protecteur avait signé les
lettres patentes qui l'instituaient (22 {évrier 1635). Dans
cet intervalle, elle avait perdu déja par décés cing de ses
membres : Bardin, Hay du Chastelet, Philippe Habert,
tué an sitge d’Emery, Meziriac et Porchéres d’Ar-
baud.

Descartes, qui avait publié des 1627 son célebre Dis-
cours de la méthode, W'en était pas et n’en fut jamais.

Si l'on s’en rapporte & un discours académique de I'abbé
Tallemant, la mort de Richelien faillit ttre fatale & PA-
cadémie, dont 'institution aurait été alors menacée. « Des
troubles intestins, dit-il, disperstrent les Muses et les ef-
frayerent ; Seguier seul les rassemble et les rassure. » Ce
danger ne doit pas nous surprendre. Le Parlement était
toujours hostile, et l'envie avait déja créé & 'Académie
beaucoup d’ennemis parmi les gens de lettres, Le carac-
tere de Pinstitufion était souvent méconnu, et don-
nait lieu aux plus étranges interpréiations, méme parmi
les gens d’éducation et de condition. « Vous verrez, di-
sait un jour, & propos de 1’Académie, un M. Dubourg,



|

|

1

l

Yig 16, — Georges de Sendiry, d'aprie Wobert Navteuil, XVII% sitele,

L'ACADEMIE FRANGAISE.

10






PROTECTORATS DE RICHELIEU ET DE SEGUIER. ]

devant un gentilhomme venu de Paris, et devant Pellis-
80N, qui a rapporté cette scéne, vous verrez que cet: homme
(Richelien) aura inventé quelque nouveau parti contre
les procureurs et autres gens du Palais, pour les obliger
ou & réformer leur style ou & financer. » M. Dubourg
voulait plaisanter ; mais son interlocuteur prit la chose
fort au sérieux, tant on était habitué & en entendre de
semblables, et il se donna beaucoup de peine pour dé-
tromper M. Dubourg. Celui-ci n’en avait pas besoin, mais
il continua & jouer son personnage, ajoutant que son pro-
cureur, & lui, serait certainement ruiné, car il était depuis
trente ou quarante ans au Palais, et, lors méme qu’il
voulait faire un complimenf, il-lui échappait toujours
quelques-uns de ces termes de chicane que condamnait
I'Académie.

Pour se défendre contre ces dangers réels ou non,
Y Académie voulut se donner un protecteur puissant. On
songea tour & tour au cardinal Mazarin, qui avait hérité
de la puissance de Richelien, et continuait sa politique;
an chancelier Seguier; au jeune duc d’Enghien, qui n'a-
vait encore qﬁe vingt et un an, mais qui était d&jd connu
par son esprit et son amour pour les lettres, et 'illustrait
un an plus tard par la victoire de Rocroy. Ce fut Seguier
qui 'emporta. Ses amis, ses commensaux mémes, étaient -
nombreux A I’Académie, qui d’ailleurs I'avait toujours en
ensi haute estime qu'a Porigine elle avait voulu « le faire
Protecteur avec le cardinal de Richelien ». Le 9 décem-
bre 1642, MM. Priézac, Chapelain et de Serizay se ren-
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dirent & son hitel de la rue du Bouloy, pour le « supplier
d’honorer Ja compagnie de sa protection ». Le chancelier
accepta, mais en méme temps il donna sa démission d'a-
cadémicien, et fut remplacé par Claude Bazin de Bezons,
avocat général au Grand Couseil.

Richeliew s’était contenté d’assigner une place & I'A-
cadémie dans un magnifique palais, qu'il avait projeté de
construire pour les lettres et les sciences. Seguier aila
plus loin : il voulat avoir effectivement I’Académie dans
son hotel, qui commenga & &tre appelé le Palais de Solon.
Cet hotel Seguier, situé rue du Bouloy, avait été succes-
sivement habit¢ par les plus grands personnages : la
douairiere de Condé¢, le comte de Soissons, le duc de
Montpensier, le grand écuyer Roger de Bellegarde. Au-
paravant, I’ Académie s'Atait réunie tour & tour, aprés le
mariage de Conrart, chez Desmarets, chez Chapelain, rue
des Cing-Diamants ; chez Montmor, rue Sainte-Avole, était
revenue chez Chapelain ¢t chez Desmarets, puis §'était
trausportée chez Gomberville, pros Saint-Gervais, chez
Conrart, chez Cerisy A 'hdtel Seguier, chez Bois-Robert
a Uhotel Mélusine.

Le chancelier Seguier fit dire & la compagnie qu’il
« désiroit qu'd I'avenir elle s'assemblit chez lui, ce quelle
a toujours fait depuis » jusqua sa mort. Les s¢ances fu-
rent, en outre, transportées du lundi au samedi, puis au
mardi, afin qu'il piit y assister plus commodément. Se-
guier ne logeait pas seulement chez lui' I'Académie, il
logeait encore les académiciens, du meins un certain
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nombre : La Chambre, Vabbé de Cerisy, 'abbé Esprit,
Priézac. D'autres, Baudoin, Gombauld, Granier de Mau-
léon, Mezeray, regurent de lui des pensions sur le sceau.

Cette sorte de commensalité de I Académie vis-4-vis de
son nouveau protecteur n'alla pas, certainement, sans
quelques sacrifices d'indépendance. L'influence du chan-
celier se sentit dans les électionis de Ballesdens, précep-
teur de son petit-fils, qui succéda & Malleville (1648);de
ce petit-fils méme, Armand du Cambout, marquis de
Coislin, qui n'avait que dix-sept ans (1652), et avec le-
quel les grands seigneurs proprement dits commencérent
3 entrer & U'Académie; de Yabbé de Montigny (1670)
devant lequel Charles Perrault, appuyé par Colbert, dut
se retirer; de I'abbé Pierre Cureau de La Chambre (1670),
dont le seul titre était d’étre le fils de Marin de La Cham-
bre, médecin du chzocelier et académicien lui-méme.
Toutefois, & prendre dans Jeur ensemble les trente-neuf
&lections qui se firent sous son protectorat, 'on peut dire
qu'elles furent suffisamment libres ef honorables. Plus
tard, Malesherbes a dit, dans son discours de réception :
« Le chancelier Seguier n’attenta jamais & votre liberté;
~ce n'est pas un éloge médiocre pour un proiecteur. »
Titait-ce, en effet, une atteinte & la liberté académique, si
I'on se reporte aux mecars du temps, & l'article 1* des
statuts, et & l'usage ol 'Académie était de s’assurer
dabord de I'agrément du protecteur, que ces cing ou six
élections de candidats agréables? « C'est une gréce que
je demande A V'Académie, » avait dit Seguier, en présen-
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tant son petit-fils. Les formes, du moins, étaient sauves.
Plus tard, et méme de notre temps, des élections ont
passé pour avoir été imposées, et avec moins de cour-
toisie. Aussi, Seguier fut-il, en dépit de quelques petits
abus d’influence, fort apprécié, fort aimé de ses anciens
confréres, « On lui rend ce témoignage, dit Pellisson,
qu’il est impossible d’en user plus civilement qu’il ne fait
avec tous les académnciens, et qu'il préside avec la m&me
familiarité que powrroit faire un d’entre eux, jusqu’a
prendre plaisir qu'on 'arréte, et qu’on U'interrompe, et 4 ne
pas vouloir &étre traité de monseigneur. »

Les trente années du proteciorat de Seguier virent
¢live Pierre Corneille (1647) qui, malgré le Cid, Horace,
Cinna, Polyeucte, la Mort de Pompée, le Menteur, ces chefs-
d’ccuvre dont les deux derniers dataient déja de 1642,
avait été précédemment écarté pour faire place, en 16444
unconseiller &’ Kat, fort inconnu de la postérité, Salomon
de Virelade; et en 1646,3 un podte dramatique tris se-
condaire, Du Ryer, qui n’avait méme pas encore donné
Srévole (1647), la meilleure de ses tragédies; Phistorien
Mezeray (1648), Pellisson (1652), Segrais, le potte pas-
toral (1662), Quinanlt (1670), avant Uapparition d'ancun
des opéras qui 'ont rendu célébre; Perrault (1671), au-
quel on avait préféré, 'année précédente, 'abbé de Mon-
tigny; enfin, en cetteméme année, Bossuet, dont les Orai-
sons funébres de la reine d’Angleterre et de la duchesse
d’Orléans avaient consacré la renommée. Pour le grand
orateur chrétien, U Académie avait abrégé ses délais or-
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dinaires. Daniel Hay du Chastelet était mort le 20 avril
1671 : Bossuet se présenta le 15 mal, fut élu A la fin du
méme mois, et regu le 8 juin par Charpentier.

En 1667, avait été élu, 4 la place de Silhon, J.-B. Col-
bert, le célébre ministre, et I'on ne voit pas que ce choix
ait été critiqué, témoin ces vers :

Non; non, Messienrs les beaux esprits,
Préférant Colbert 4 tous aubres,
Vous ne vous é&tes point mépris,
Seg éerits valent bien les votres.

Mais, & c6té de ces noms illustres, il faut inscrire ceux,
inconnus aujourd’hui ou devenus ficheusement célébres,
de Scudéry (1650), de 'abbé Cotin (1655), de P'abbé
Cassagnes (1661), ces victimes de Boileau; de Le Clerc
et de Beger (1662 et 1666), deux auteurs dramatiques
que Racine devait ridiculiser dans cette épigramme :

Entre Le Clerc et son ami Coras,

Deux grands auteurs rimant de compagnie,

N'a pas longtemps sonrdirent grands débats

Sur le propos de leur Jphigénie.

Coras Ini dit : « La pides est de mon cru. »

Le Clere répond : « Elle est mienne et non votre. »
Mais anssitét qme I'ouvrage eut paru,

Plus n’ont voulu P'avoir fait I'un ni ’autre.

La porte de I' Académie s’était ouverte pour les grands
seigneurs avec le marquis de Coisliny d’autres suivirent,
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le duc de Saint-Aignan, pore du céléhre duc de Beau-
villiers (1663),lc comte de Bussy-Rabutin (1665), le mar-
quis de Dangean (1668). Les hants dignitaives du clergé
y entrérent avee Hardouin de Péréfixe (1654), évique
de Rodez, puis archevéque de Paris; Harlay de Champ-
valon (1671), qui lui succéda sur ce dernier sidge; et Cé-
sar ' Estrées (1658}, évique de Liaon, plus tard cardinal,

Trois autres ¢lections doivent étre remarquées par les
incidents qu'elles amendrent dans la compagnie : en 1659,
celle de Gilles Boileau, frére ainé du satirique, si bien
traversée & linstigation de M™ de Scudéry, de Ménage
et de Pellisson, qu'elle causa « une espéce de schisme aca-
démique, » qui se poolongea plus de six semaines, entre
les denx serutins; en 1662, 1'élection de Furetitre, d’ot
naquirent tant de tribulations pour la compagnie au sujet
du Dictionnaire; et en 1671, celle de Perrault, dont la
réception fut l'origine de la publicité donmée depuis aux
réceptions académiques. Le remerciement, que Perrault
prouonga le 23 novembre, avait été si fort applaudi, qu'il
s’en autorisa pour demander & I'Académie ce changement
dans ses statuts; il fut vot¢, non saus une vive opposition
de Chapelain.

Huit ans auparavant, avait en lien une innovation non
mnoins importante, qui définitivement donna place A VAca-
d¢émie parmi les grands corps de I'Etat. En 1667, le jeune
rot Louis XTIV décida que désormais elle viendrait le ha-
ranguer, dans les occastons solennelles, commie faizaient le
Parlement, I'Université, ie Graud Couseil, etc. Ce fut le



Fig. 19. — Dossuet, portrait en buste de Tigauwd, gravé par G, Hielinck.
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secrétaire du Cabinet, Rose, brave homme ayant son franc-
parler auprés du souverain, qui valut 3 '’Académie cette
faveur royale :

« Le roi, raconte Pellisson, au retour de la campagne
de 1667 en Flandre, ayant éié harangué selon 'usage
par les compaguies supérieures, alla ensuite & Ia chasse ;
et comme il permettoit qu'on V'intretint librement au
débotté, les harangues du matin y furent toutes ressas-
sées I'une apréds I'autre. Sur quoi, M. Rose dit agréable-
ment que, dans des occasions ot il s’agissoit d’éloquence,
c'étolt un abus de ne pas y appeler une compagnie, la
seule qul soit instituée pour cultiver I'éloquence... Ii
n'en fallut pas davantage; le roi ordonna « que, dans
toutes les occasions qu'il y auroit de le haranguer, I'A-
cadémie frangoise y seroit regue avec les mémes hon-
neurs que les cours supérieures. »

L’ Académie jouit, pour la premidre fois, de cette préro-
gative aprds la conquéte de la Franche-Comté, Pannée
suivante.

Le chancelier Seguier mourut le 28 janvier 1672, en
I'hétel de la Chancellerie, & Saint-Germain, & I'dge de
quatre-vingt-quatre ans, et fut inhumé au couvent des
Carmélites de Pontoise. I’ Académie Iui rendit des hon-
neurs extraordinaires. Aprés avoir écouté son éloge par
'abbé Tallemant, elle fit célébrer un service & I'église
des Billettes, ol un autre académicien, I'abbé de La
Chambre, prononga son oraison funtbre. La postérité n’a
pas oublié celle de Mascaron.
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Le long protectorat de Seguier avait été heureux pour
I'Académie, dont I'autorité avait toujours été grandissant.
Mais ce fut aussi une épogque de nombreuses attaques
contre elle, de la comédie des Académiciens par Saint-
Evremont, qui courut manuscrite dés 1645, des pam-
phlets de Sorel, Réle des présentations, Discours sur U A-
cadémie Frangoise (1654), etc.



CHAPITRE 1V.

PROTECTORAYT DE LOUIS XIV.

(1672-1715.)

L’attention que Louis XIV accoraait déja depuis pla-
sieurs années A ' Académie frangaise, les faveurs dont elle
avait été I'objet, indiquaient assez qu’il désirait se atta-
cher par des liens plus directs. Aussi, & la mort de Se-
guier, I’ Académie décida-t-elle de le faire prier, par M. de
Harlay, archevéque de Paris, « 'homme de France né avec
le plus de talent pour la parole, » d'agréer le titre de Pro-
tecteur. Sur Pacceptation du roi, elle se rendit en corps,
pour le remercier. « Sa Majesté voulut, raconte d'O-
livet, d’aprés Huet qui avait assisté A cette audience,
que M. le Dauphin fut témoin de ce qui se passoit dans
une occasion si honorable aux letires; M. de Harlay,
chargé de parler an nom de tous, mit dansun grand jour
Iutilité de cet établissement. Apres ce discours, le roi,
paraissant en quelque fagon ému, donna de trés grandes

marques d’estime & la compagnie, se fit nommer 'un aprés
L'ACADEMIE FRANGAISE. _ 12
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'autre tous ceux des académiciens dont le visage ne Iui
¢toit pas connu, et dit en particulier AM. Colbert, qui étoit
13 dans son rang de simple académicien : « Vous me ferez
savoir ce qu'il faudra que je fasse pour ces Messieurs. »

Ce premier protectorat royal, qui devait durer quarante-
trois ans, et correspondre & la plus belle période de Ia lit-
térature frangaise, s'ouvre au moment ol brille de toute
sa gloire le prince qui porte dans I'histoire le nom de
Louis le Grand. La paix d’Aix-la-Chapelle (1668) venait
de reculer les frontitres de la France; les arts et les lettres
rivalisaient de merveilles & la cour de Saint-Germain,
bientSt & Versailles, qui se construit. La guerre de Hol-
lande, commencée cette année méme, aboutira six ans
plus tard au traité avantageux de Nimdégue. Louis XIV
était encore environné de tous les grands hommes qui ont
illustré son régne: Condé et Turenne, Colbert et Louvois,
Corneille et Moligre vivaient encore; Boileau, La Fon-
taine, Racine, Bossuet étaient dans toute la force de leur
génie. :

Mais si Louis XIV futle Protecteur officiel et majes-
tueux de ' Académie, Colbert en fut le protecteur réel. Il
avait d’ailleurs regu d’elie le titre de vice-protecteur.
Pendant les onze années qu'il vivra encore, ¢’est lui qui
proposera, suscitera ou appuiera toutes les mesures qui
contribueront & accroitre la haute fortune de ' Académie.
Colbert, depuis le mois de mars 1667, faisait partie
de I'Académie, ol il avait remplacé Silhon; c'est A
tort que 'abbé d’Olivet a dit qu'il avait été dispensé
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du discours d’usage. Ce discours de réception, il Ie fit, le
mois saivant. « Le 21 du courant, rapporte la Gazeite
de France du 30 avril, le duc de Saint-Aignan, ayant
¢té prendre le sieur Colbert en son logis, le conduisit en

VAcadémie francoise, établie
chez le chancelier de Fraace,
laquelle Tavoit depuis long-
temps invité & lui faire I’hon-
neur d’¢tre un de ses membres;
et aprés y avoir été recu avec
les cérémonies ordinaires, il fit
un discours & la lovange du roi
avec tant de grice et de suc-
ces, qull en fut admiré de toute
cette savante compagnie. » Le
continuateur de lo Muse histori-

Fig. 20. — Lonis X1V,
@’aprés Ant. Benoist, XVIII® sidele,

que de Loret a méme rimé, & sa fagon, cet événement :

Le duc de Saint-Aignan, qui joint de bonne grice
Les heaux lauriers de Mars aux lauriers do Parnasse,
Et sert aux courtisans de modéle anjourd’hui,
De la part de ce corps, I'alla prendre chez Ini,

Et le mena dans 'assemblée,

Qui d’allégresse fut comblée

De se voir un si grand appui.

Il y montra qu’en notre langue

11 savoit faire une harangue,

Et du beau style et du bel air,

Eb prenant notre charmant Sire

Pour le sujet de son bien dire.
Dessus un si béan teste on le vit triompher.
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Chapelain avait-il euquelque part A ce discours, comme
on 'a prétendu, c’est possible, bien que la confection
dun discours académique ne fiit pas au-dessus d'un génie
tel que celw de Colbert.

Quatre ans avant son élection, Colbert avait déjd donné
une preuve de ses bons sentiments pour 1'Académie, en
choisissant quatre de ses membres, Chapelain, Charpen-
tier, et les abbé Cassagnes et de Bourzeys, pour faire par-
tie de I Académre des Médazlles, qui sera plus tard 1’Aca-
démie des Inscriptions et Belles-Lettres, et dont il avait
suggéré I'idée au roi. ‘ '

La mort de Seguier laissait, pour le moment, I’Aca-
démie sans lien de réunion. La premidre chose que Col-
bert proposa & Louis XIV fut de la loger, et de la loger
au Louvre, dans le palais des rois. « I Académie fran-
coise, écrivit-il & ce prince, demande ol elle §'assem-
blera & P'avenir. Il n’y a que le Louvre ou la Bibliothéque
de Votre Majesté. Le Louvre est plus digne et plus em-
barrassant, la Bibliothdque seroit moins digne... » Le
roi répondit : « Il faut assembler ' Académie au Louvre;
cela me paroit mieux, quoique un peu incommode. » Si
le .mot incommodité peut choquer, sous la plume de
Louis XIV, il eut du moins le mérite de passer par-
dessus l'incommodité, ce que, depuis 1816, n’ont fait au-
cun des gouvernements qui se sont succédés en France.
1’Académie frangaise a pu, en 1816, &tre rétablie sur le
plan de I'ancienne Académie, mais elle n’est jamais rentrée
au Louvre.
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Fn quittant 'hotel Seguier, pour aller tenir ses séances
au Louvre, U'Académie, au mois de mai, prit congé de
la chanceliere, Madeleine Fabri,dans un discours prononcé
par Perrault, et, le 13 juin suivant, exprima sa recon-
naissance & Colbert par la bouche de Charpentier. Celui-
¢l s'étant servi du titre de Monseigneur, le ministre répon-
dit qu'il « éoit trés obligé & I’ Académie de son discours,
mais qu'il eust souhaité qu'elle 'eust traité avec moins de
cérémonie, et en qualité de confrére, sans l'appeler Mon-
seigneur ». Il ajouta ensuite « qu’il exhortoit tous les
particuliers qui la composoient de travailler pour la gloire
duroi, » et que, pour lui, « il les assuroit qu’en toutes oc-
casions ou il pourroit servir une aussi illusire compagunie,
il Je feroit avec joie et avec plaisir ».

(’est dans l'ancienne salle ol se tenait le conseil du
roi que I’ Académie fut installée. Dumetz, garde des meu-
bles de la couronne, eut ordre de meubler cet apparte-
ment; il le fit « avec une propreté et méme une magni-
ficence, dit Perraunlt, qui marquoient 'amour qu'il a pour
les belles lettres et pour ceux qui en font profession. »

L’Académie prit probablement possession de sa nou-
velle demeure vers le mois d’aoflit, et regut peu aprés, du
duc de Richelien, pour étre placé dans la salle de ses
séances, le portrait du cardinal, son fondateur. Enfin, cette
installation de ’Académie au Louvre fut commémorée
par une médaille, qui figure dans I Historire métallique
du roi, & laquelle travaillait ' Académie des Inseriptions.
Elle y est décrite ainsi : « Apollon tient sa lyre appuyée
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sur le trépied d'olt sortoient ses oracles. Dans le fond
paroit la principale fagade du Louvre (celle méme que
venait de construire le frére de Charles Perrault). La 1é-
gende, AporLo PALATINUS, signifie Apnllon dans le palais
d’ Auguste, et fait allusion au temple d’ Apollon, biti dans
I'enceinte du palais de cet empereur ; I'exergue, ACADEMIA
GALLICA INTRA REGIAM EXCEPTA. M. D. C. LXXII, [ Aca-
démie frangoise dans le Louvre, 1672.

CATDEMIA GALLICA INTRA
REGIAM EXCEPTA
DCLXXILU

Fig. 21 et 22, — Médaille commémorative de Iinstallation de T'Académie francaise
’ au Lonmvre. (Face eb revers.)

* La premitre réception qui eut lieu an Louvre fut celle

de Fléchier, le 12 janvier 1673, élu en remplacement de
Godean.

L’année suivante, I’ Académie fut 'objet d'une nouvelle
munificence du roi, sollicitée par Colbert : celle des je-
tons de présence. En instituant ces jetons, le grand mi-
nistre avait voulu aviver l'activité de la compagnie, sans
paraitre porter atteinte & sa dignité et & son indépendance,
comme on aurait pu le prétendre s'il avait créé des pen-
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gions pour ses membres. « Afin d’engager les académi-
clens & étre plus assidus aux assemblées, raconte Per-
rault, il établit qu’il leur seroit donné quarante jetons par
chaque jour qu'ils s’assembleroient, afin qu'il y en eust un
pour chacun en cas qu’ils 8’y trouvassent tous (ce qui
jamais n'est arrivé), ou plutost pour estre partagés entre
ceux qui 8’y frouveroient, et que §'il 8’y rencontroit quel-
ques jetons qui ne pussent &tre partagés, ils accroi-
troient A la distribution de P'assemblée suivante. » Le roi

Fig. 23 et 24, — Jeton de présence. (Face et revers.)

défrayait, en outre, la compagnie de bois, bougie, flam-
beaux, écritoires, journées de copistes pour le Dictionnaire,
gages donnés & cune des mortes-payes » (vienz domestique
qu’on entretient sans qu’il fasse aucun service) du Louvre,
pour ouvrir, fermer et nettoyer les salles et pour en étre
comme I'huissier et le concierge. Telle fut la modeste ori-
gine de ce qu’on appelle aujourd’huiles appariteurs de ' A-
cadémie. Colbert fit méme donner & la compagnie « une
belle pendule, avec ordre au sieur Thuret, horloger, de la
condnire et de U'entretenir ». Les jetons portaient, d’un
cbté, la téte du roi avec ces mots : Lowss le Grand, et, de
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Vautre ¢Oté, une couronue de lauriers avec ces mots : A4
I Immortalité : et antour : Protecteur de [ Académie fran-
cotse. Iin remerciant Colbert, le 16 janvier 1673, de cette
nouvelle munificence royale et de sa sollicitude pour la
compagnie, Charpentier, au nom de celle-ci, fit espérer
« qu'elle sortiroit heureusement » des difficultés du Dic-
tionnaire, puisque ce ministre « vouloit hien prendre e
soin de ce travail académique ».

Commencé depuis trente-cing ans, le Dictionnaire, en
vue duquel ' Académie avait été principalement fondée,
avaneait bien lentemsnt. Les académiciens eux-mémes eu
plaisanfaient; tel, Bois-Robert, dans ces vers :

... Tous ensemble, ils ne font rien qui vaille.
Votla six ans que sur I'FY on travaille,

It le destin m’auroit fort obligé,

S’ m’avoit dis : Tu vivras jusgo’an G.

L’institution des jetons porta ses fruits. « On travailla
mieux, et dix fois de plus qu’on n’avoit fait jusqu’alors. »
Dans sa séance du 30juin 1674, la compagnie, sur la, propo-
sition de Vabbé Testu, avait décide qu'a cet effet elle s’as-
semblerait trois fois par semaine, et que « 'on travaille-
roit & trois bureaux de quatre personnes ». Colbert, qui
assistaaladiscussion dumot Ami, compritmieux leslenteurs
de T'Académie en voyant le soin minutieux avec lequel
chaque article était débattu et rédigé. Ces jetons hiterent
I'achévement du célcbre Dictionnaire, qui parut en 1694,
Mais ils cofiterent la vie, parait-il, au pauvre Chapelain,
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qui mourut le 25 février 1674, quelques mois aprés leur
création.

« L’avarice de M. Chapelain, raconte Segrais, fut cause
de sa mort. S’étant mis en chemin, un jour d’académie,
pour se rendre 3 l'assemblée et gagner deux ou trois je-
fons, se trouvant dans la rue Saint-Honoré, pris la porte
du Cloitre, ne voulant pas payer un double pour passer

TS

Fig. 25. — L’Académie harangue Louis XIV, d'aprés une téte de page de la 17 &dition
dn Dictionraire (1694). Gravé per J. Marieite, daprés J.-B. Corneille,

le ruisseau sur une planche, il attendoit que Pean fust
¢coulée ; mais ayant regardé au cadran, et sachant qu’il
¢toit pres de trois heures, il passa au travers de ean et
en eut jusqu'd mi-jambe, S'étant rendu & I Académie, il
ne s’approcha pas du feu, quoiqu’il y en eust un fort grand ;
mais 1 s'assit d’abord & un bureau, cachant ses jambes
dessous, afin que I'on ne s’apergust pasde quelle manidre
il étoit mouillé ; le froid le saisit, ef il eut une op;iressiou
LACADEMIE PRANGAISE. EEERN ‘
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de poitrine, dont il mourut. » Dans ces lignes, Segrais
se souvenait trop peut-Ctre que Chapelain avait, en 1662,
voté contre lut. .

Il semble, selon I'expression de Duclos, qu'il ait été
dans le destin de I’Académie que les circonstances qui
pouvaient porter atteinte & ses priviléges, finissent par
lui en procurer de nouveaux. (Vest ce qui arriva peu
aprés pour les fauteuils académiques. Ces fauteuils, qui
agjourd'hui, dans I' Académie nouvelle, ne sont plus qu'une
métaphore, étaient dans I'ancienne une réalité, griice a
une seconde munificence royale, qui suivit celle des je-
tons. ’

A Porigine, iln’y avaitdans I’ Académie qu'un fauteuil,
qui était la place du directeur. Tous les autres académi-
ciens, de quelque rang qu'ils fussent, n’avaient que des
chaises. Le cardinal d’Estrées, entré 1’ Académie en 1658,
et que, par la bouche de Charpentier, elle avait compli-
menté, en 1677, au retonr de son ambassade de Rome, était
devenu trés infirme. Il chercha un adoucissement 3 son
état dans D'assiduité aux assemblées de la compagnie,
comme on en cherche de nos jours aux fréquents revers
de la politique. Le cardinal demanda qu'il lui fiit permis
de faire apporter un sidge plus commode qu'une chaise.
On en rendit compte au roi, qui, prévoyant les consé-
quences d’une pareille distinction, ordonna 3 I'intendant
des Menus de faire porter quarante fauteuils A I' Académie,
et confirma par 1A et pour toujours 1'dgalité académique.
Ce fut & la réception de La Momnoie, le 25 décembre
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1713, que I'’Académie siégea pour la premitre fois sur
ces fautenils. Quelques années auparavant, le roi avait
ordonné que six places fussent réservées pour les acadé-
miciens aux spectacles de la cour.

Le principe d’égalité, si favorable & Ia gloire de I'A-
cadémie, fut défendu et sauvé par Lounis XIV dans une
autre circonstance, ol il cournt un plus grand danger.
L’abbé Bignon qui, en 1693, avait succédé & Bussy-Rabu-
tin, avait cu la malencontreuse idée, pour plaire A guelques
gens de cour, de proposer la création d'une classe d’a-
cadémiciens honoraires. 1’ Alembert et Duclos ont sé-
vérement jugé cette tentative. « Dans les premiéres années
de ce sitcle, a dit ce dernier, deux ou trois académiciens,
dont la postérité ne connaitra le nom que par la liste, ne
se trouvant pas assez honorés d’étre associds A une
compagnie illustre, tichérent d’y introduire une classe
d'académiciens honoraires. On croira facilement que
cette fantaisie ne vint pas & des hommes fort distin-
gués par le rang, la naissance ou les talents. En effet,
il falloit qu'ils ne fussent pas trop faits pour le titre
d’honoraires, puisqu'ils en avoient tant besoin, et ils ne
paraissoient pas plus dignes du titre d’académiciens,
puisqu’il ne leur suffisoit pas. » Le marquis de Dangeau,
son frére 'abbé, le cardidal de Rohan, et le président
Rose, eurent 'T'honneur de s’opposer A cette innovation;
Louis: XIV mérita vraiment son titre de protecteur
de'YAcadémie, en s’y opposant.

Dans les aunires Académies, qui g'étaient formées depuis
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I'établissement de ’Académie frangaise, 1l existait, il ost
vrai, une classe d'académiciens honoraires. La premidre
pour le rang, elle n’était obligée de prendre part & aucun
travail. Introduire des honoraires dans la compagnie efit
été & la fois méconnaitre le principe d'égalité, sur lequel
clle était fondcée, et ouvrir la porte & des abus qui en au-
raient amené promptement la ruine.

Les rapports entre le roi et ’Académie étaient donc
excellents. Nous trouvons dans Bussy-Rabutin un trés
curieux tableau de ce qu’on pourrait appeler : Une jour-
née d'académicien & la cour. L'aimable et spirituel cousin
de M™ de Sévigné, qui était lui-m&me académicien
depuis 1665, écrivait & la comtesse de Toulongeon, au
sortir de 'audience royale ot le 12 mai 1690, au palais
ae Versailles, I'Académie avait harangué Louis XIV, &
l'occasion dela mort de Ia Dauphine :

« Vendredi dernier, M. archevéque de Paris (Horlay
de Champvallon) ¢tant au lever du roi et moi auprés de
Ini, Sa Majesté lui parla de I’Académie, qui le devoit ha-
ranguer, ce matin-la, sur la mort de Madame la Daupline
( Victoire de Bauwiére, morte le 20 avril), comme faisoient
les cours souveraines. « Ce sera vous, Monsieur, dit le roi
alarchevéque, qui parlerez? — Non, Sive, lui dif ce prélat
(¢l avait été élu, en 1671, en remplacement & Hardowin de
Péréfize); ce sera I'abbé de Lavau (requ en 1679), qui le
fera mieux que mol. » L’archevéque lui parla assez long-
temps 4 T'oreille, et s’étant relevé, nous parlions ensemble
lui et moi, lorsque le roidit enmeregardant : « Bussy en
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Fig. 26. — La Tontaine, d'aprés un portrait du XVII® sitcle.
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est de 'Académie? — Qui, Sire, lui dis-je, et des plus
anciens. » L’archevéque ajouta : « Et un académicien
d’'importance; ¢’est dommage que nous ne le voyons pas
plus souvent en ce pays-ci. » Quand le roi eut achevé de
s'habiller, de prier Dieu, et qu'il fut rentré dans son
cabinet, I'archevéque et moi nous allimes dans une cham-
bre ot MM. de 'Académie, avec Sainctot, maitre des
cérémonies, attendolent qu’on les vint prendre pour aller
a l'audience. Nous marchimes donc deux & denx, cha-
cun 4 son rang d’ancienneté. L’archevéque étoit & notre
téte, & droite de 'abbé de Lavau, qui devoit haranguer; le
second rang étoit 'abbé Regnier et abbé Tallemant; le
troisitme, Pellisson et moi, et le reste parmi lesquels
étoient Dangean, I'abbé son frére et ’abbé de Choisy.

« J'ouis fort bien la harangue de 'abbé, qui fut belle
et courte. Le roi remercia la compagnie et Iui promit
toujours sa protection. Nous lul fimes de profondes ré-
vérences, et nous nous retirimes dans le méme ordre que
nous étions venus, conduits par le maitre des cérémo-
nies,

« Apréslamesse du roi, nous vinmes une douzaine d’a-
cadémiciens sans ordre au diner de Sa Majesté, qui man-
geoif & son petit couvert. M. le Duc (le petit-fils du grand
Condé) y étoit, M. le prince de Conti, M. de Venddme,
le duc de Villeroy, le duc de Roquelaure, le comte de
Gramont, 'archevéque, deux autres courtisans entre lui
et moi et cette donzaine d’académiciens. Le roi dit &
M. de Vendbme (le célébre maréchal) = « Vous qui avesz
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de Pesprit, Monsicur, vous devriez songer & ¢tre de I'A-
cadémie. — Je w'en ai gutre, Sire, répondit M. de Ven-
ddme ; mais pent-Gtre me feroit-on griice, et je crois gu'il
n'est pas nécessaire pour cela d’avoir tant desprit. —
Comment, reprit le roi, il west pas nécessaire? Voyez
M. Tarchevéque, voyez M. de Bussy et tous ces antres
messieurs, il ne faut pas avoir de Vesprit. » Ensuite,
on parla des faiseurs de harangues, combien i1 étoit dif-
ficile de s'en bien acquitter et des aceidents qui arrivoient,
tous les jours aux haranguenrs. Ce discours duva pen-
dant tout le diner, aprds lequel nous allimes, Parchevique
ct mol ¢t dix académiciens, diner au Chambellan, o le
rol avoit command¢ & Livry de bien nous régaler : ce
quil fit. Nous fiimes six heures & table, ot la santé¢ du
protecteur de I'Académie ne fut pas oulblice. »

On appelait alors: Chambellan, une des deux grandes
tables que le voi tenait pour les conrtisans, et qui, apres
avolr été présidée par le grand chambellan, I'était alors
par le maitre 'lidtel, Louis Sanguin, marquis de Livry,
beau-frere du duc de Beauvilliers.

La gloire de son gouvernement, I'espee d’idolitrie dont
il ¢tait entouré par ses contemporaing, auraient pu porter
Louis XIV & faire sentir & P Académie sa volonté dans
les ¢lections = il wen fut rien. Sa discrétion sur ce point
fut plus grande que celle de Richelieu, de Seguier et
méme de ses ministres. Sur les 68 ¢lections académiques,
qui eurent lien sous son régne, son influence ne se montra
réellement que dans les trois ¢lections de Boileau, de La



Fig. 27, — Dollean, d'aprés un portraie du XVII= sicele.
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Fontaine en.1684, de I'évtque de Noyon en 1694, et en
1703 dans Véchec de Chaulieu, auquel il fit préférer le
prince de Rohan, coadjutenr de Strasbourg.

Louis XIV, soupant un jour avec Boileau, lui avait
demand¢ 81l était de I’ Académie. L'illustre satirique lui
avait répondu avec modestie « qu’il n’était pas digne
den étre ». — « Je veux que vous en soyez, » avait re-
parti le roi. Colbert étant mort, le 6 septembre 1683,
Boileau se présenta pour le remplacer. Ses premiéres
Satires dataient de 1664, I Art poéhique et le Lutrin de
1674 ; mais il avait contre lui toutes les victimes de ses
satires, dont beaucoup siégeaient a I’Académie, et que
Benserade animait contre lui. _

« Il vous faut un Marot! » s’était écrié Rose, un de ceux
qui combattirent son élection, — « Et & vous, une ma-
rotte, » avait répliqué Benserade. La Fontaine eut 16
voix, Boileau 7. Mais quand on annonga au rot ce premier
scrutin, pour avoir son approbation, il répondit : « Je
ne suis pas déterminé, je ferai savoir mes intentions & I'A-
cadémie, » La compagnie comprit ce que cela voulait dire,
et Bazin de Besons étant mort sur cette entrefaite, elle
nomma Boileau tout d’une voix. « Vous pouvez_ mainte-
nant recevoir La Fontaine, dit alors le roi au Directeur
de I’ Académie ;il apromisd’étre sage. » Laréception de La
Fontaine eut lieu le 2 mai, celle de Boileau le 1% juillet
1684,

L'élection de l'évéque de Noyon, Frangois de Cler-
mont-Tonnerre, qui ent lien en 1694, en remplacement de
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Barbier d’ Aucour, et que nous avons racontée ailleurs (1),
tut la suite d'une sorte de plaisauterie du rol pour s’égayer
aux dépens de l'immense vanité de ce prélat. Le jeune
abb¢ de Caumartin, chargé de le recevoir, poussa la chose
trop loin, en mystifiant le récipiendaire dans son discours,
ce qui lui valut une longue disgriice; elle ne cessa qu’a
la mort de Louis XIV.

Si, en 1703, Vabbé de Chaulieu, s'¢tant présenté pour
succéder & Charles Perrault, Louis XIV fit venir Tour-
reil, le directeur en exercice, pour lui dire qu'il désirait
que "Académie choisit un autre candidat, ce fut par suite
de cette regle qu'il s'était imposée d'écarter des honneurs
tous les ecclésiastiques dont les meeurs n'étaient pas
suffisamment régulitres. En dehors de ces rares circons-
tances, Louis XIV fut le premier 3 respecter les choix de
la compagnie, et a défendre son indépendance acadé-
mique. Ein 1684, il s’opposa, avec heaucoup de bon sens,
a Pélection de son fils, le duc du Maine, que Racine
appuvait contre Thomas Corneille, candidat & la succes-
sion de son illustre frére.

Aupres du roi, 'on était moins retenu. Colbert fai-
sait nommer, en 1678, son fils 'abbé Colbert, Agé alors
de vingt-quatre ans; en 1679, Vabbé de Lavau, avec lequel
s'établit en quelque sorte le droit, pour les gardes de la
Bibliotheque du roi, de faire partie de!’ Académie (Dacier,
(tros de Boze, Boivin, Bignon, Barthélemy, Sallier), Bar-

(1) Le Livre du 10 avril 1889,



Fig. 28. — Racine, d'aprés un. portrait dn XVII® sicele.
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bier d’Aucour, commis des bitiments et précepteur de
son fils. Les rapports de Colbert avec I’Académie furent
néanmoins excellents, et il en fut fort regretté. Bossuet
n’ayant pu prononcer son oraison funtbre, ainsi quelle
Vaurait souhaité, « elle tint au Louvre une séance ex-
traordinaire, ol ses louanges furent célébrées en vers
par Quinault et en prose par I'abbé Tallemant ».

L’influence du ministre Pontchartrain se fit sentir dans
les élections de Tourreil, préceptenr de son fils (1692); de
Pabbé Bignon, son neveu, et de La Loubére (1693), un
autre précepteur. Le duc d'Orléans ne fut pas étranger
au choix de Testu de Mauroy (1688) ; cependant ce prince
y pouvaif croire & peine, s'écriant A la nouvelle du vote :
« Est-ce qu'ils le recevront? »

Mais I'Académie accueillait aussi, dés 1673, Racine,
Pannée méme de Mithridate, puis Fléchier, Thomas Cor-
neille (1685), Fontenelle (1691), Fénelon et La Bruyere
(1693}, 'abbé de Saint-Pierre et Dacier (1695), 'abhé
Fleury, I'abbé Genest et Campistron (1698,1701), faibles
représentants de la poésie dramatique, La Motte (1710),
Danchet (1712).

Clest & la fameuse Querelle des anciens e des modernes
qu'il faut surtout attribuer quelques choix plus ou moins
médiocres que fit ' Académie dans la seconde moitié de
cette période. Cette querelle s'était élevée en 1670 par
Fapparition d'un factum de Desmarets, lo Comparaison
de la langue de la poésie francaise avec la grecque et
la latine, et par sa préface du podme de Cloves (1673).
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Ravivée en 1687 par Perrault dans son potme le Siécle
de Lowis XIT et dans le Paralltle des anciens et des
modernes, elle se prolongea jusqu’a la Motte, partisan des
modernes ainsi que Fontenelle. Chaque parti en viut &
tenir plos de compte des opinions des candidats sur ce
pointque de leur talent. La Bruydre, partisan des anciens,
et auquel on avait préféré, en 1691, Fontenelle, appuyé
par Benserade et les modernes, aarait été indéfiniment
ajourné, sans la protection de Pontchartrain, dont le fils
sollicita pour lui. Et encore, quile croirait? 'on fit alors
sur lul ces vers :

Quand La Broyére se présente
Pourquei done tant crier haro?
Pour faire un chiffre de quarante,
Ne fallait-il pas un zéro?

En 1685, avait eu lieu la facheuse affaire de Vexpulsion
de Furetitre, membre de I'Académic depuis vingt-trois
ans. Cet académicien travaillait, de son c¢6té, & un Dic-
tionnaire. L’Académie, il est vrai, avait bien obtenu, le
28 juin 1674, un privildge, par lequel « défenses étolent
faites de publier aucun dictionnaire fraugois, avant que
le sien flit au jour ». Mais Furetidre s’était fait également
octroyer, le 24 aofit 1634, un privilége pour I'impression
d’un Dictionnaire wniversel. La compagnie n’en consi-
déra pas moins Furetitre comme un usurpateur de ses
droits, cornme un plagiaire et pis encore, l'accusant
« d'avoir employ¢ la méthode, les définitions, les phrases



Fig. 29. — Fénelon, {#apros le portenit peiné par Joseph Vivien et grave par Denoit Awlran
(1714).
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‘de P’Académie, ou sans aucun changement, ou avec des
changements si légers qu'ils le démasquoient encore
mieux. » Aprés plusieurs conférences entre Furetitre,
qui ne voulut pas céder, et les délégués de I’ Académie,
celle-ci U'exclut de sonsein, le 22 janvier 1685.

La conduite de Louis XIV en cette circonstance fait
grand honneur & son bon sens. Comme il n’avait jamais
encore entendu parler de destitution, il témoigna son éton-
nement de cette mesure, et dit que l'affaire devait suivre
le cours ordinaire de la justice, puisqu’il s’agissait d’une
question de privilége. Celui de Furetitre fut supprimé par
arrét du conseil, le 9 mars 1685. Furetitre ne fut ce-
pendant remplacé qu'd sa mort, en 1688, ol on lui donna
pour successeur La Chapelle. Dans cetintervalle, il avait
criblé I’ Académie d’épigrammes et de factums, et inventé
ce nom de jetonnier, dont on s’est depuis si souvent servi
contre certains académiciens plus zélés que célebres.

Conrart, le premier secrétaire perpétuel del’ Académie,
était mort le 23 septembre 1675. Ses successeurs furent
Mezeray, Regnier-Desmarais (1683), Dacier (1713).

Le 7 septembre 1702, la réception de Chamillart, évé-
que de Senlis, frére du cél2bre ministre de la guerre, con-
troleur général, fut remarquable par une innovation dans
Pétiquette - académique. C'est la premitre fois que les
femmes furent admises aux séances publiques. « M. Cha-
millart, son frére, raconte Dangeau, qui assistait & cette
séance commé: académicien, était & la réception. On
avoit pratiqué dans un cabinet voisin de la salle ol se font
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les réceptions une tribune pour les dames; il n'y en avoit
jamais eu & auncune assemblée de I’Académie francaise,
mais seulement & celles de I’ Académie des sciences et des
inscriptions. » Saint-Simon, qui n'aimait pas les deux
fréres, ajoute que « cette nouveauté fut en faveur des
Ailles de Chamillart et de leurs amies, qui y allérent pour
se moquer du pauvre Senlis. »

Les dignitaires du haut clergé furent, d’ailleurs, moins
nombreux A I'Académie, sous le régne de Louis XIV,
qu’'on pourrait le supposer. Ce furent J.-N. Colbert (1678),
archevéque de Rouen en 1691; Clermont-Tonnerre (1694),
évéque de Noyon; Chamillart (1702); le prince de Rohan
(1703), cardinal-évéque de Strasbourg; I'abbé de Poli-
gnac (1704), plus tard cardinal; Brulartde Sillery (1705),
évéque de Soissons; H. de Nesmond (1710), archevéque
de Toulouse, et Pabbé d’Estrées (1711) archevéque de
Cambrai en 1716. En tout, 8 élections de prélats sur 68.

Il convient de faire la méme remarque relativement aux
grands seigneurs académiciens. On compte seulement : le
comtede Crécy (1679), deuxautres Coislin (1702 et 1710),
le maréchal duc de Villars (1714), le duc de La Force et
le maréchal duc d’Estrées (1715).




CHAPITRE V.

PROTECTORAT DL LOUIS Xv.

(L715-1774.)

Le protectorat de Louis XV fut le plus long de tous : il
dura cinquante-neuf ans, et 93 élections eurent lieu pen-
dant cette période. Clest celui ol I'Académie fit le plus
parler d’elle, et ott il y eut le plus d’agitation dans son
sein. Quand ce ne sont pas les querelles entre jansénistes
et molinistes qui la troublent, ce sont celles des encyclo-
pédistes et de leurs adversaires. A cette époque, les salons,
surtout ceux de M™* de Lambert, de M™ de Tencin, de
M"¢ Geoffrin, de M"® de Lespinasse, ont une influence pré-
‘pondérante sur les élections ; c'est 14 qu'elles se font réel-
lement. _

1’ Académie avait beaucoup loué Louis XIV pendant sa
vie : elle le loua moins aprés sa mort. La harangue que
I'abbé Dangeau prononga devant le jeune roi, en cette

" éifconstance; « fut jugée trés mauvaise, » au dire de Ma-

thieu Marais. Cela rend d’autant plus étrange la conduite
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que ' Académie tint, trois ans plus tard, & I'égard de abbé
de Saint-Pierre. Elu en 1695, par l'influence de Fontenelle
et de la marquise de Lambert, ce choix avait été comme
une premiére manifestation de lesprit philosophique &
I"Académie. Ayant publié, au wois davril 1718, son Dis-
cours sur la polysynodie, dans lequel il attaquait avec
beancoup de vivacité le gouvernement du roi défunt, il
fut dénoncé A la compagnie par les cardinaux de Polignae
et de Rohan, secondés par Fleury, 'ancien évéque de
Fréjus, le futur premier ministre. « Les trois officiers de
I Académie, écrivait Dangeau le 30 mai, I'abbé de Dan-
gean, directeur, M. I'évéquede Fréjus, chancelier, et Dacier,
secrétaire perpétuel, parlerent hier & M. le duc d’Orléans,
de la part de ' Académie, au sujet du livre de P'abbé de
Saint-Pierre. Le maréchal d'Estrées et le premier prési-
dent (de Mesmes),qui étoient au Palais-Royal, et qui sout
de V' Académie, se joignirent A eux... » Le 5, I'Académie,
A 'unanimité , moins une voix, celle de Fontenelle, décida
que I'abbé de Saint-Pierre serait rayé de la liste de ses
membres. Le lendemain, les trois mémes académiciens
« rendirent compte au Régent de ce qui s'étoit passé.
Ce prince approuva la disposition, mais il dit qu’il falloit
en user comme on avoit fait avec Furetitre, qui fut déposé
et dont on ne remplit point la place. » Saint-Simon, dans
ses Additions & Dangau, ajoute : « M. le due d’Orléans,
qui n'aimoit pas les Saint-Pierre, et qui entendoit les
cris de la vieille cour, trouva fort bon que l'abbé de
Saint-Pierre fut chassé de I’ Académie; mais, peu amou-
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reux du feu roi et de son gouvernement, et toujours enclin
aux mezzo-termine, 1l se moqua d’eux pour remplir sa
place, et leur cita Furetidre... » Le maréchal de Villeroy
avait également beaucoup contribué A rassembler cet

Fig. 30. — Foatenelle, d'apres le porimit de H. Rigand (1742).

orage sur la téte de Yabbé. Celui-ci vécut jusqu’en 1747,
ou il fut remplacé par Duclos. Plus tard on se vanta de
cette boule blanche donnée & I'abbé de Saint-Pierre, et
Ie duc de La Force voulut s’en attribuer I'honneur. Dix-
huit mois aprés la sentence, une députation de I’ Académie
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alla trouver le Régent pour savoir s'il y avait lieu & révi-
sion, mais 1l ne se prononga pas, etles choses en restérent
la.

Sous Louis XIV, I’Académie frangaise avait été regue
par le roi, mais il ne s’était jamais rendu 3 ses séances.
Cet honneur étaitréservé & la compagnie sous le régne de
Louis XV. Le jeune souverain était 4gé de dix ans, lors-
qu'en 1719 il se rendit, en grande pompe, & l'une de ses
assemblées. Il était accornpagné du maréehal de Villeroy,
du ducde Villeroy, capitaine des gardes, duduc de Tresmes,
premier gentilhomme de la chambre, de Fleury, son gou-
verneur, et du marquis de Saumery, sons-gouverneur.

« Le 25, raconte l¢ Mercure, le roi honora de sa pré-
sence I’ Académie Frangoise, dont il est protecteur. S. M.
y fut recue par M. de Valincour, directeur, et par M. Da-
cler, secréfaire perpétuel. Ces deux messieurs, accompa-
gnés de quelques autres membres du méme corps, furent
au devant du roi jusqu'd la porte. S. AL se placa dans un
fauteuil qui étoit devant la cheminée, et le senl qu'il y eut
dans la salle. M. le maréchal de Villeroy fit un petit dis-
cours alassemblée, auquel M. de Valincour répondit.» Le
potte La Motte lut en I'honneur du jeune prince une piéce
de vers, qui commencait ainsi :

Ce jour cent fois heureux ol tn parois ici,
Prince, ¢’est notre féte, et ¢'est la tienne anssi.

Cette journée, qui resta célébre dans les fastes de I'an-
cienne Académie, eut son c6té enfantin, qui, agjourd’hui,
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en est peut-étre le plus intéressant. Aprds la lecture de
La Motte, « le roi, raconte Dangeau, voulut voir comment
on élisoit les officiers, et on lui apporta une petite boite &
ressort destinée A cela, et que M. Dacier fit jouer ». Le
jeune souverain envoya aussl son portrait & I'Académie.

Fig. 31. — Frontispice de lu Dédience on roi, dans ln deaxitme dition dn Dictionuaire
de 1'Aendémie (1718), gravé par Audran. {Le médaillon est le portrafé Jde Lonis XV enfunt)

Si ¢'était la premidre fois que UAcadémie recevait la
visite du roi de France, elle avait d¢ja regu, et elle regut
encore depuis, celle de plusieurs souverains ou princes
étrangers. Kn 1656, lafille de Gustave-Adolphe, Christine
reine de Sudde, qui deux ans auparavant avait volen-
tairement abdigué la couroune, étant venue en France,

LACADEME PRANGAISE. i6
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avait été haranguée par Patru. En 1658, le 11 mars, elle
se rendit elle-méme dansle sein de la Compagnie, qui te-
nait encore ses séances chez le chancelier Seguier. Con-
rart a raconté ainsi cette visite royale :

« M. 'abbé de Bois-Robert ayant fait savoir,le matin, &
Mgr le Chancelier que la reine vouloit faire 'honneur de se
trouver 4 'assemblée qui se devoit tenir Paprés-midi, M. le
Directeur fit avertir ce qu’il put d’académiciens... Sa Ma-
jesté arriva chez Mgr le Chancelier, qui la fut recevoir 3
son carrosse avec tous les académiciens en corps; et,
P’ayant conduite dans son antichambre, au bout de la salle
du conseil, olt étoit une table longue, couverte de tapis de
velours vert A franges d’or, I reine se mit dans une chaise
A bras au bout de cette table, Mgr le Chancelier 4 sa gau-
che, sur une chaise & dos et sans bras, laissant quelque
espace vide entre Sa Majesté et lui; M. le Directeur étoit
de Tautre c6té de la table, mais un peu plus bas et plus
éloigné de la table, debout, et tous les académiciens
aussi. » Les académiciens s’assirent ensuite « sur des
chaises & dos. » L’abbé de La Chambre, I'abbé Cotin,
Bois-Robert, Pellisson, lurent ensuite quelques morceaux
de prose et de vers. Lareine se leva ensuite, et fut recon-
duite par le Chancelier et tous les académiciens.

Ce ne fut pas la dernitre visite royale ou princiére que
recut I'Académie. Au dix-huitiéme sitcle, ces visites se
multiplidrent surtout de la part des souverains du Nord.
Le roi de Danemark, Christian VII, en 1768; Gustave 1V,
roi de Suéde, en 1771 et en 1784 ; le fils de Catherine II,
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sous le titre de comte du Nord, en 1782, les fréres de
Marie-Antoinette, Joseph II et l'archiduc Maximilien,
honorérent I Académie franeaise de leur présence.

L’égalité académique, si chére A la compaguie et si
soigneusement défendue par Louis XIV, faillit &tre com-
promise & cette époque par deux incidents, dont I'un eut
une certaine importance. ,

Le maréchal de Villars; qui cachait beaucoup d’habileté
sous un air de légereté, de bonne bumeur, et qui, dans le
repos qui suivit pour lui la paix d'Utrecht, était deve-
nu fort exact aux séances de 'Académie, se laissa aller
A la pensée de se mettre 1A un peu hors de pair. Un jour,
il demanda 4 ses chers confréres la permission, ne pouvant
pas ttre aussi souvent parmi eux. qu'il l'aurait voulu, de
leur envoyer son portrait. La compagnie en fut d’abord
ravie, mais, comme il n’y avait dans la salle de ses séances
que quatre portraits : ceux de Richelieu et de Seguier, de
Louis XIV et de Louis XV, elle craignit que ce présent
dangereux ne devint le sigrie d'une sorte de supériorité de
Villars sur les autres académiciens. Valincour la tira adroi-
tement de ce péril, en offrant & la compagnie deux autres
portraits d’académiciens : ceux de Racine et de Boileau.

Le second incident fut plus grave. A la mort de Dacier,
le 18 septembre 1722, 1e cardinal Dubois s’était présenté
pour lui succéder, et avait été élu, nonobstant la singuliére
forme dans laquelle il avait posé sa candidature, disani
aux académiciens qu'il « ne rougirait pas d’'étre leur con-
frére ». Le 3 décembre, il fut regu par Fontenelle, qui le
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traita de Monscigneur. Précédemment ce titre avait été
refusé par Seguier et par Colbert, On chercha & éviter
les conséquences de cette flatterie, en alléguant que ce
titre avait ¢té donné au cardinal, non au ministre, et que,
si MM. de Rohan et de Polignac ne 'avaient pas regu,
c’est qu'ils n’étaient pas cardinaux lors de leur récep-
tion.

Les huit années de la régence du duc d’Orléans (1715-
1723), furent, de sa part du moins, un temps d’indépen-
dance pour '’Académie. Dans I'affaire de I’abbé de Saint-
Pierre, il avait plutdt cédé & une cabale académique, qu'il
n’avait contraint la compagnie. Sanature facile, indolente,
ne le portait pas A imposer des hommes de son choix. Il
Pavait bien montré en 1712, lorsque Rémond, son in-
troducteur des ambassadeurs, sur lequel courait une
chanson piquante de M™ de Coigny, avait voulu se présen-
ter. Fontenelle, qu’il logeait alors au Palais-Royal, et
auquel il parla en faveur du candidat, lui ayant dit qu'il
ne connaissait & son actif aucun ouvrage imprimé qui jus-
tifidt ce choix; « Nimoi non plus, repartit ce prince; en-
core §'1l avait fait la chanson! » 1l n’insista plus, et quel-
qu'un desacour ayant trouvé étrange qu'un homme qu'il
logeait lui refusfit savoix : « Bon, répondit-il, un homme
que je loge dans un galetas! »

Le personnage qui, dés cette époque, pese le plus sur
les élections, c’est Fleury, évéque de Fréjus, précepteur
du jeune roi, quien 1717 a été élu 4 Ia place de Callidres,
Avec lui, le partimoliniste qui soutient la bulle Unigenifus
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entre & I'’Académie, et va, jusqu'a sa mort, en écarter les
appelants, nouvean nom donné aux jansénistes.

Sur les 18 élections qui eurent lieu sous la Régence, les
seules que leg lettres peuvent réclamer, sont, en 1719

Fig. 32, — Massillon, d'sprés on tableau du Mpste de Versailles,

celles de Massillon etde Dubos, un précurseur de la eriti-
que d’art, du podte comique Destouches et de Fabbé d’Oli-
vet, en 1723. Parmi les autres élus, la cour compte le duc
de Richelieu; les fonctions publiques, d’ Argenson, lieute-
nant généra,lide police; Fleuriau de Morville, ministre
de la marine; I'abbé Alary, sous-précepteur de Louis XV;
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Boivin de Villeneuve, garde de la Bibliothéque du roi.
L’abbé Houiteville (1723) dut son entrée au cardinal Du-
bois, dont il était le secrétaire ; 'abbé Mongault, précep-
teur dn duc de Chartres (1718), 'abbé Dubos et Pabbé
de Roquette (1720), Boivin, le président Hénault et le phi-
Iologue Jacques Adam (1723), & M™ de Lambert, dont ils
fréquentaient le salon.

L'on ne voit pas que le ministére de M. le Due, pen-
dant ses deux années d’existence (1724 et 1725}, ait bean-
coup influé sur !’ Académie, qui n'eut d’ailleurs & élire que
deux membres, Uabbé d’Antin, un petit-fils de M™ de
Montespan, et.un magistrat, le premier président Portail.

Il v’en fut pas de méme sous le Io‘ng ministére du car-
dinal Fleury. Jusqu'a sa mort, le 29 janvier 1743, ce mi-
nistre-académicien s'immisga dans les affaires de la com-
pagnie, comme personne n’avait fait jusque-li. S'attachant
A écarter quiconque pouvait Gtre soupgonné d’hostilité &
labulle Unigenitus, tels que excellent Rollin et Louis
Racine, ce fils du grand Racine, mais auteur du poéme de
la Grice, entaché de jansénisme, et qui se présenta vaine-
ment en 1719, 1739 et 1742, il paironne, au confraire, les
candidats molinistes, comme Poncet de La Rividre, évéque
d’Angers (1729), Surian, évéque de Vence (1733),'abbé
Séguy, et Boyer, évéque de Mirepoix (1736). Ce dernier
devait le remplacer dans ses proscriptions académiques.
C’est époque olt I’ Académie élut peut-&ire le plus de gens
de cour: le duc de Saint-Aignan (1727), Bussy-Rabutin,
éveque de Lugon, fils du correspondant de M™ de Sévigné



PROTECTORAT DE LOUIS XV. 127

(1732), le duc de Villars, fils du maréchal, mais qui n’a-
vail pas les mémes titres de gloire que son pére (1738),
le duc de La Trémoille (1788). Les seuls littérateurs que
Ion admit, dans ces dix-sept années, furent : Mirabaud
(1726), traducteur de la Jérusalem délivrée, mais avant
tout ancien secrétaire de la duchesse d’Orléans et protégé
par ses filles; le président Bouhier (1727), Montesquien

Fig. 33. — Montesquicn, d'aprés le portrait de Chandet, gravé par Tardien.

(1728), Crébillon le tragique (1731), Terrasson (1732),
Moncrif (1733), 'historien des chats, U hastoriogriphe
comme on dira bientét; La Chaussée, I'inventeur de la
comédie larmoyante (1736) ; enfin, Marivaux (1742).

De ces élections, la plus importante par les obstacles
qu’elle rencontra, par son caractére et sa portée, fut celle
de Montesquieun. Avec lui le parti philosophique pénétra
pour la premidre foisa I’ Académic. Montesquieu avait alors
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trente-neuf ans. Ses Lettres persanes dataient de 1721
seulement, et I'on y trouvait ce passage sur la compagnie,
olt il sollicitait aujourd’hui d’étre admis : « J'ai oui parler
d’une espece de tribunal qu'on appelle ' Acadéniie Fran-
coise. Il n'y en a pas de moins respecté dans le monde ; car
on dit qu’aussitdt qu'il a déeidé, le peuple casse ses arréts
et lul impose des lois qu’il est obligé de suivre. » Ce ne
fut pas, cependant, de cette boutade qu’on se fit une arme
contre sa candidature, mais de certaines phrases mal son-
nantes de la lettre XXIV, sur « deux magiciens » qui ne
sont auires que « le roi de France et le pape ».

Une premitre fois déja, en 1725, il s'était présenté, et
méme avait été élu, mais Pon s'en était presque anssitot
repenti. L’¢lection avait ét¢ invalidée, sous préteste de
non-résidence, et plus vraisemblablement pour des raisons
oliles Lettres persanes entrérent pour beaucoup. En 1727,
1l se représenta, & la mort de Sacy, un ami de la marquise
de Lambert, laquelle le poussait fort elle-méme. La dé-
claration faite alors par Fleury, que le roi — ¢’est-A-dire
Fleury, son ministre — ne sanctionnerait pas 1'élection,
aurait sans doute amené pour Montesquien un nouvel
échec, §'ll ne g'était avisé de désavouner de fait les passa-
ges incriminés, en présentant au cardinal un exemplaire
des Lettres persanes, dans lequel ils étaient remplacés
par des cartons. Que le cardinal ait été dupe ou non de
cette finesse — peudigne d’ailleurs d'un grand caractére —
ilne s’opposa plus & Uentrée de Montesquieu 4 1’ Académie.
Celni-ci fut élun & la majorité des suffrages sur 16 votants
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(5 janvier 1728). Il fut regu, le 24, par Mallet ; en 1725,
il efit été par Fontenelle. Ce Mallet lui adressa, dans son
discours, cette invitation épigrammatique : « Venez nous

Fig. 34. — Moarivaux, d"aprés le portrait de Pougin de Saint-Aubin, gravé par Ingonf {1751).

aider & célébrer... ce cardinal, également judicieux et actif,
qui pénétre avec facilité le fond des affaires les plus im-
portantes, en prévoit toutes les suites. »

Quelques personnes trouvérent, cependant, que Fleury

n’avait pas prévu celles qu'aurait cette élection. « On
L'ACADEMIE FRANGAISE. 17
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a justement reproché, dit d’Argenson, au cardinal Fleury,
si sage d’ailleurs, d’avoir montré dans cette occasion une
mollesse qui pourra avoir de grandes conséquences. »

Les deux ¢lections de Mairan, un physicien, et de Mau-
pertuis, un astronome, vinrent renforcer, en 1743, le parti
philosophique dans Y’ Académie. Grand ami alors de Vol-
taire, Maupertuis devait se brouiller ensuite avec lul, et
en &tre ridiculisé sous le nom de docteur Akakia. 11 avait
succédé & I'abbé de Saint-Pierre, mais il ne lui fut pas
permis d’en faire I'éloge.

L’année précédente, Voltaire s'était présenté pour suc-
céder & abbé Houtteville; il avait alors quarante-huit
ans. Ds 1731, 3 la mort de La Motte et & celle de M. de
Morville, ilavait songé A 1'’Académie, mais de Boze avait
déclaré qu'il ne serait « jamais un sujet académique ».
En 1742, c’est Fleury qui lui était hostile, et on lui pré-
féra Marivaux, un rival du moins digne de lui. Une nou-
velle tentative, en 1743, pour occuper le fauteuil de Fleury
lui-mé&me, ne fut pas plus heureuse, bien que le roi lui
efit donné A 'avance son agrément. Malgré I'éclatant suc-
cds de Mérope, jouée en ce moment méme, il échoua
contre l'opposition de Boyer, évéque de Mirepoix, qui,
depuis la mort du cardinal, était, avec Languet de Gergy,
A la téte du parti anti-philosophique & I’Académie. Il ne
lui avaii servi de rien d'écrive & ce prélat la lettre céle-
bre dans laquelle on lit : « Je veux dire, devant Dien qui
m’écoute, que je suis bon citoyen et vrai catholique, et
je le dis uniquement parce que je I'ai toujours éié dans le
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cceur. » L’abbé de Luynes, évéque de Bayeux, dont la
candidature avait été suscitée par M. de Maurepas, en
haine de la duchesse de Chéteauroux, protectrice de
Voltaire, lui fut préféré (25 mars 1743). Dés lors, I'évéque
de Mirepoix ne fut plus appelé par Voltaire que « le
théatin Boyer, » et « I'ane de Mirepoix ».

"T'rois ans se passérent,quatre vacances académiques se
produisirent & la mort des abbés Bignon, de Saint-Pierre,
Gédoyn et de Rothelin, qui furent remplacés par un autre
Bignon, Maupertuis, Bernis et Vabbé Girard, le grammai-
rien, sans que Voltaire se représentit. Mais il n’avait
pas perdu de vue '’Académie, et & la mortdu président
Bouhier (17 mars 1746), il se mit sur les rangs. Cetie fois,
il avait su mettre de son ¢6té non seulement le roi, par
M™ de Pompadour et tous les amis de celle-ci, mais
aussi la reine et les académiciens de son cercle, le prési-
dent Hénault, Moncrif, ’abbé Alary, I'abbé de Saint-Cyr,
précepteur du dauphin. Il fut élu, le 25 avril, vingt-
neuf académiciens étant présents. Il l'avait été, selon
lui, « tout d'une voix, » sans mémeque 'évéque de Mire-
poixlul efit fait opposition; « & la pluralité des suffrages, »
selon les registres de ' Académie. -

Sa réception cut lien le 9 mai, et ft remarquable 3
plus d'un titre. L’académicien, chargé de le recevoir,
était, chose piquante, 'abbé d’Olivet, son ancien maitre
du coildge Louis-le-Grand. Dans son discours, Voltaire
rompit avec la monotonie des anciens usages académi-
ques. Il fut plus varié, mais plus long aussi, que ne l'a-
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vaient été jusque-1d les récipiendaires. Aprés avoir fait un
rapide historique de la formation de notre langue et de
son génie, il présenta un magnifique tablean de nos
grands Cerivains et de l'universalité de la langne fran-
caise. J1 loua directement ou par allusion Montesquieu,
Fontenelle, Crébillon, qu'il devait bient6t si mal traiter,
d’Olivet, Hénault, et méme le roi de Prusse. A la fin
de cette séance, Voltaire lut Vintroduction de I’ Histoire
des campagnes du Roi, A laquelle il travaillait alors
comme historiographe de France.

Bi I'élection de Voltaire eut plus d’éclat, celle de Du-
clos, qui, I'année suivante, succéda i I'abbé Monganls,
eut des conséquences plus importantes pour I’Académie
elle-mé&me. Huit ans plus tard, en effet, Duclos était nommé
secrétaire perpétuel (1755), et les dix-sept années pen-
dant lesquelles il exerga ces fonctions, jusqu'd sa mort
en 1772, furent marquées par des événements considé-
rables dans Uhistoire intérieure de I’ Académie.

C'est I'époque ot le parti philosophique, on dira bientdt
les Encyclopédistes, domine décidément dans "Acadé-
mie, et v fait la loi. Dacier, le quatritme des secrétaires
perpétuels, avait eu pour successeur en 1722 'abbé Du-
bos, remplacé lui-méme en 1742 par 'abbé Houtteville,
et celui-ci en 1742 par Mirabaud, qui 8’était démis volon-
tairement. Le talent et la renommée d’aucun d’eux n’a-
vaient répondu A cette haute situation académique. Il
en fut auntrement avec Duclos, dont Uesprif caustique,
lautorité dans les salons, la rudesse mélée de finesse
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et d'habileté, firent une véritable puissance parmi ses

Fig. 35. — Voltaire, d'apris le buste de Huudon. (Mnsée du Louvre)

contemporains. L' Académie lui dut une réforme impor-
tante, et laffirmation du principe d’égalité qui la régos-
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sait, méme A Vencontre d'un prince de la maison de
Bourbon.

Jusque-ld le régime intérieur de 1'Académie avait
regu peu de modifications. Le droit de Commattimus avait
été confirmé pour ses membres en aofit 1669, en décem-
bre 1673 et en juin 1719, Une délibération de la com-
pagnie, du 2 janvier 1721, avait réglé particulidrement
les élections. « Les Académiciens, y lisait-on, promet-
tront sur leur honneur de n’avoir aucun égard pour les
sollicitations, de quelque nature qu’elles puissent &tre;
de n'engager jamais leur parole, et de conserver leur
suffrage libre, pour ne le donner, le jour de V'élection
qua celul qui leur en paraitra le plus digne. » Le 30
mai 1752, un Réglement pour I Académie avait sanc-
tionné, et en quelque sorte codifié les diverses modifi-
cations apportées & sa constitution primitive datant de
Louis XIII, Un changement plus imporfant fut celai
" qui, un peu plus tard, supprima 'un des deux scrutins,
jusque-la nécessaires.

Ce fut sur I'initiative de Duclos qu’en 1755, I' Académie
fut amenéde A substituer, pour sujet des prix d’éloquence
et de poésie, Féloge des grands hommes & celui de
Louis X1V qui, depuisle protectorat de ce prince, et surtout
depuis la fondation de 1699, due & M. de Clermont-
Tonnerre, évéque de Noyon, avait défrayé ces composi-
tions. Duclos a lui-méme ainsi raconté cet épisode de
Ihistoire de I' Académie : « La plupart des sujets proposés
pour le prix d’éloquence étoient de morale, et la chaire
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offre assez de modeles et d’occasions de s’exercer sur cette
matidre. L’Académie crut devoir proposer des sujets
d'un genre plus neuf. A égard du prix de poésie, les
louanges de Louis XIV en faisoient depuis longtemps la
matiere, ef, quelque soit le mérite d’un prince, ce sujet
n’est pas inépuisable. Ces considérations firent naitre
Fidée de proposer pour prix d'éloquence les éloges des
hommes illustres de la nation dans tous les genres, sans
exception de rang, de titre ou de naissance. Rois, guerriers,
magistrats, philosophes, hommes de génie, tous ont les
mémes droits & notre hommage. L’Académie n’envisage
que la supériorité personnelle de chacuo sur ses rivaux,
qui n'est jamais micux décidée qu’aprés sa mort. Le
public a hautement approuvé le parti que nous pre-
nions. »

Cette réforme donna naissance & un nouveau genre
littéraire, celui de I'éloge, dont Thomas, bientdt apres, don-
na 3 1a fois Ie précepte et I'exemple, et auquel il dut lui-
méme son enirée & 1’Académie. Chamfort, La Harpe,
Guibert, et de notre temps MM, Villemain, Saint-Marc
Girardin, Patin, y remportérent leurs premiers succés
littéraires. Encore aujourd’hui, 1"Académie frangaise est
restée fiddlea I'idée et A la réforme de Duclos, et, tous les
deux ans, elle donne, pour le concours d’éloquence, un de
ces sujets d’éloge, dont quelques-uns sont devenus l'oc-
casion d’ceuvres remarquables.

Duclos prit aussi une part prépondérante A la nou-
velle édition du Dictionnaire de I’Académie, qui parus
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en 1762, C'était la quatritme; elle se distinguait des
autres par une importante réforme dans la nomenclature
des mots. On y avait admis les fermes élémentaires des
sciences, des arts et méme des métiers. On y reconnais-
sait aussi les progrés faits par lesprit philosophique
et scientifique, dans U'étymologie et la définition des mots,
Duclos en éerivit la préface.

Duclos rendit & I"Académie un service plus signalé en-
core : ce fut de la défendre contre ses propres entraine-
ments, lors de I’élection du comte de Clermont, descen-
dant du grand Condé. En 1743, & la mort de M. de
Boze, ce prince, A la fois abbé de Saint-Germain des
Prés et général d’armée, qui, & son chifeau de Berny
et & Paris, tenait une petite cour aimable et lettrée, avait
eu la pensée d’entrer & I’ Académie. Il s’en ouvrit d’abord,
sous le scean du secret, & Duclos et & une dizaine de ses
confrores. « Leur premier mouvement, a-t-il raconté, fut
d’en marquer au prince leur joie et leur reconmnais-
sance. » Duclos garda plus de sang-froid, et considéra
les conséquences. « Je partageal, dit-il, le second de ces
sentiments; mais je les prial d’examiner si cet honneur
seroit pour la compagnie un bien ou un mal; s'il ne pou-
voit pas devenir dangereux; si I'égalité, que le roi veut
qui rogne dans nos séances entre tous les académiciens,
s’étendroit jusqu’a un prince du sang... »

Quelle place occuperait le comte de Clermont ? quel
titre recevrait-i1? Tel fut 'objet de deux mémoires, que
Duclos rédigea et ott il concluait au maintien de V'égalité
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la plus parfaite. « Si V. A, 8., disait-il, fait & I’ Académie
I'honneur d’y entrer, elle doit confirmer, par sa présence,
le droit du corps, en ne prenant jamais place au-dessus
de ses officiers. S. A. 8. jouira d’un plaisir qu’elle trouve
bien rarement, celui d’avoir des égaux. »

Le prince « souscrivit & tout, » et fut élu le 30 novembre.
Cependant, il ne prononga pas de discours, et n’avait pas
fait les visites traditionnelles, ce qui le différenciait bien
un peu des autres académiciens. A part cela, tout se passa
comme & I'ordinaire. « Quelques jours aprés, raconte Du-
clos, il vint & l'assemblée sans s’étre fait annoncer:
combla de politesses et méme de témoignages tous ses
nouveaux confréres, ne les nommant jamais autrement ;
les invita & vivre avec lui; opina trés bien sur les ques-
tions qui furent agitées pendant la séance; regut ses je-
tons, se trouvant, dit-il, honoré du partage.. Quelque
temps apres, le sort I'ayant fait Directeur, il en remplit
les devoirs, au sujet du nouvel arrangement A I'égard des
prix, en allant présenter au roi le veeu de la compa-
gnie. » |

En 1759, Duclos eut & défendre les entrées des acadé-
miciens & la Comédie-Franeaise, contre le duc d’ Aumeont,
premier gentilhomme de la Chambre, qui avait les spec-
tacles dans son service. Ce droit existait depuis 1732, ol
Quinault I'ainé, accompagné de six autres députés de Ja
Comédie, était venu les offrir & 'Académie, en disant :
« La crainte d'un refus nous a retenu jusqu’a présent,
mais aujourd’hui que nous apprenons que vous ne dé-



140 L'ACADEMIE FRANCAISE,

daignerez pas d'accepter 'enirée de notre spectacle, nous
venons vous U'offrir. En Vacceptant, vous nous honorerez
infiniment. » En voyant ce droit si bien établi, le duc
' Aumont répondit & Duclos, avec beaucoup de politesse,
« qu'il étoit par 14 privé du plaisir de les offrir & 1'Aca-
démie ».

Certaines élections semblaient indiquer une tendance
de I'Académie frangaise & choisir ses membres parmi
les compagnies voisines. Duclos fut toujours contraire i
ce cumul des titres académiques. Il ne voulait pas « que
les académies se pénétrassent ». Ses mots sur I’ Académie
et les candidats sont restés célebres. « I’Académie n'est
pas instituée pour donner 1'extréme-onction, » répondit-il
& Bougainville, qui se recommandait de son grand Age.
Ef & un antre candidat : « I’ Académie n’est pas un hotel
des Invalides. » — Aprés un arrét de ' Académie : « Nous
nous croyons plus forts quun particulier, mais le public
est plus fort que nous. »

Le parti philosophique, entré A I' Académie avec Vol-
taive et Duclos, y domine de plus en plus, aidé qu’il est
par les salons de M™ Gieoffrin et de M™ de Lespinasse,
devenus les antichambres de 1’Académie. (Vest Gresset
(1748), échappé des Jésuites et qui ne fait pas encore
pénitence; Buffon (1753}, qui exclut le malheureux Piron,
auteur d'un chef-d'ceuvre, lo Métromanie, mais dont la
muse 2 un gros péché de jeunesse & se reprocher; d’Alem-
bert (1754), qui, depais trois ans déja, a lancé I’ Encyclo-
pédie : successewrs illustres de Danchet, de Languet de
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Gergy et de Surian. Mais une réaction se produit pen-
dant les années 1755-1759. Si Boissy (1754), ChAtean-
brun (1755), qui remplacent celui-ci Montesquieu, celui-
12 Destouches, sont des écrivains dramatiques sans attache
particulitre, le parti religieux l'emporte de nouveau en
1751, avec Montazet, évéque d’ Autun, et Seguier; en 1758,
avec La Curne de Sainte-Palaye ; en 1760, avec le Franc
de Pompignan, dont le discours fut un véritable réquisi-
toire contre les philosophes. Voltaire répondit & ce dis-
cours en suscitant, 'année suivante, la candidature de
Diderot, qui ne réussit pas, Diderot y mit d’ailleurs peu
d’ardeur, n’étant pas « possédé du -démon des Acadé-
mies ». ‘ |

Les grands seigneurs deviennent moins nombreux, et
de 1748 & 1771, ils fournissent & I’Académie seulement
cing ou six noms : le marquis de Paulmy (1748), le ma-
réchal de Belle-Isle (1749), le comte de Thiard (1750),
de Coetlosquet, évéque de Limoges (1761), de Roque-
laure (1771), auménier du Koi. Quant au prince de
Rohan (1176) et au prince de Beauvau (1771), ils sont,
avant tout, patronés par le parti philosophigue.

A partir de 1761, les encyclopédistes I'emportent de
nouveau, et leur victoire se continue sans interruption
jusqu'a la fin du régne de Louis XV. (Pest A peine si
quelques élections contraires, celles de Batteux et de
'abbé Trublet en 1761, de Voisenon (1762), qui exclue La
Harpe, I'éldve de Voltaire, et de I'abbé de Radonvilliers
(1763), sous-précepteur des enfants de France, les deux
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premiers candidats du parti religieux, les deux autres pro-
tégés par la cour, se produisent au milieu de la foule
des nouveaux académiciens philosophes. -

Beaucoup de ces derniers élus, il faut le dire, sont
des médiocrités : Saurin (1761), dont le discours de ré-
ception fut comme la contre-partie de celui de Le Franc
de Pompignan, prononcé 'année précédente; Marmon-
tel (1763), Thomas (1766), dont I Eloge de Sully a ét6
couronné un an auparavant, le versificateur Saint-Lam-
bert (1770), Loménie de Brienne (1770}, archevéque de
Toulouse, prélat philosophe, dont la réception fournit A
Thomas I'occasion de rendre foudre pour foudre au réqui-
sitoire que I'avocat général Seguier venait de prononcer
contre le Systéme de la nature (17 sept.); Gaillard, le
prince de Beauvau, et Pabbé Arnaud, en 1771. La
méme année, Belloy n’est admis que comme podte pa-
triote dans Ze Siége de Calais, qui, en 1765, a eu le plus
orand succes & Paris et & Versailles.

Mais, en 1772, la guerre a éclaié entre 1’ Académie et
le pouvoir. Lie 6 avril, le roi écrit & I’ Académie pour V'en-
gager « & apporter le plus grand soin au choix de ses
sujets, & leurs moeurs, A leurs opinions, pour remplir les
places vacantes, afin de lui épargner le désagrément de
rejeter ceux que 1’Académie auroit choisis ». Louis XV
ne parlait pas autrement que n’avait parlé, nous ne di-
rons pas Louis XIV, mais le cardinal de Richelien. Seu-
lement les témps étaient autres. Le méme jour, le 7 maj,
PAcadémie élut Delille et Suard, deux candidats désa-
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gréables an roi, qui refusa sa rafification, sous prétexte
qu'une double élection dans une méme séance était con-
traire aux statuts.

Ce fut le dernier acte du protectorat de Louis XV.
Brequigny et Beauzée furent nommés, par une sorte de
transaction ; ils remplagaient Bignon et Duclos.
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PROTECTORAT DE LOUIS XVI.

LA REVOLUTION, —-
SUPPRESSION DE I ACADEMIE.

(1774-1793.)

Le protectorat du nouveau roi, qui fut, de tous, le plus
libéral pour I'Académie, fut aussi celui oli 'indépendance
académique eut ie plus d'occasions de s'exercer. Dans
sa durée effective, sinon nominale, de quinze ans (1774-
1789), il n’y eut pas moins de trente-et-une élections,
soit & peu prés deux par année. A de irds rares excep-
tions prés, elles furent toutes au profit des candidats du
parti philosophique.

Le triomphe des encyclopédistes 8’était affirmé, peu de
temps auparavant, d'une fagon éclatante, par le choix
de d’Alembert pour secrétaire perpétuel, & la mort de
Duclos (1772). Le protectorat de Louis X VI s’ouvrit par
la double réeeption de Delille et de Suard, & laquelle ne
s’opposait plus Je veto royal (juillet, aofit 1774}. « C’était,

disait Voltaire, une aurore qui semblait annoncer le plus
L'ACADEMIE FRANCAISE. 19
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beau jour. » Si I’Académie élit encore des grands sei-
goeurs, des prélats, des magistrats, ¢’est parce qu'ils sont
avant tout dévoués aux idées nouvelles : tels le cheva-
lier de Chastellux (1775), lami de M" de Lespinasse,
auteur d'un traité de lo Félicité publigue, qui donne pour
objet & tout gouvernement « le plus grand bonheur du
plus grand nombre d'individus »; et le duc de Duras, dont
d’Alembert compte opposer 'influence & celle du maré-
chal de Richelieu; le comte de Tressan (1780), le comte
de Choiseul-Gouffier et le comte de Montesquiou (1784),
le marquis d’ Aguessean (1788), le duc d’Harcourt (1789);
Boisgelin de Cucé, archevéque d’Aix (1776), et I'abbé
Manry (1784), un prélat et un abbé philosophes; Ma-
lesherbes (1773), tout populaire encore de son onposition
au parlement Maupeou et de sa protection accordée A
J.~J. Roussean ; Nicolai, premier président de la chambre
des comptes, encore un ennemi de Manpeou. Mais le plus
continu, le plus large flot académique de cette période,
c'est celui des littérateurs, plus ou moins célébres, quel-
ques-uns médiocres, mais tous philosophes : La Harpe
(1776), Millot (1777), Ducis (1778), Chabanon (1780),
Chamfort et Lemierre (1781), Condorcet (1782), Bailly
(1784), Morellet (1785), — V'abbé Mord les, comme on
I'appelait alors pour ses pamphlets contre les Linguet et
les Fréron, — Guibert, 'ancien ami de M de Lespinasse,
et Sedaine (1786), Rulhitre (1787), Vicq d’Azyr et le
chevalier de Boufflers (1788). Seuls, Florian en 1788, et
I'abbé Barthélemy en 1739, entrérent & I’Académie moins
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pour leurs opinions philosophiques qui, du reste, n’étaient
pas contraires au parti dominant, que par la protection
du duc de Penthidvre et de la duchesse de Choiseul, la
femme de 'ancien ministre.

Parmi ces réceptions, trois ou quatre se distinguert des
autres par leur importance ou leur éclat. Le 16 février
1775, Malesherbes le récipiendaire, Pami-de Turgot, dont,
quelques jours apres, il allait devenir le collaborateur au
ministére, prononga ces paroles, qui furent couvertes
d’applandissements : « Osons dire qu'un heureux enthou-
siasme 8’est emparé de tous les esprits, et que le temps
est venu ol tout homme capable de parler, et surtout
d’écrive, se croit obligé de diriger ses méditations vers
le bien public. » Il faut citer ensuite la réception de
Ducis (4 mars 1779), moins pour le mérite de son dis-
cours que pour P'éloge de Voltaire auquel il succédait, et
la difficulté d’'un tel sujet pour I'abbé de Radonvilliers
qui regut le nouvel élu; celle de Condorcet, pour son
caractére ultra-philosophique (21 février 1782), et les
obstacles que Maurepas, jusqu'a sa mort, lui avait sus-

cités; celle de Vieq d’Azyr, pour son admirable éloge de
- Buffon qu'il remplagait (11 décembre 1788).

Si paisibles que les rapports entre I'Académie et le
protecteur aient été en général pendant cette période, ils
farent cependant un instant troublés, en 1775 et en 1779,
par les audaces de deux abbés philosophes, les abbés de
Besplas et d’Espagnac, dans le panégyrique de saint Louis
que PAcadémie éfait dans I'usage de faire prononcer.
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Cette solennité avait lien dans la chapelle du Louvre,
A l'occasion de la Saint-Louis, le 25 aofit, jour ol I’ Aca-
démie tenait sa séance solennelle. Partisans des doctrines
de I'économiste Quesnay, mort I'année précédente, abbé
de Besplas, qui était aumonier du comte de Provence, frére
du roi, avait parlé en chaire plutétde la « sainte agri-
culture » que du saint roi. Dans une occasion semblable,
Pabbé Le Couturier avait déjd, en 1769, donné 'exemple
d'ui de ces sermons plus philosophiques que religieux.

En 1777, un conflit faillit s'¢lever entre I’ Académie et
la. Sorbonne au sujet de I'Eloge de I Hospital par I'abbé
Remy, que la premidre avait couronné.

Dans les dernitres années de sa vie et de son minis-
ttre, le comte de Maurepas songea méme, dit-on, comme
précédemment Maupeou, & supprimer I’ Académie, soutenu
en cela par Monsieur, qui disait que « &'il était jamais
rol, ce serait la premiére mesure de son régne ». Louis
XVIII se chargea de démentir le comte de Provence.

La mort de Maurepas (21 novembre 1781), celle de d’A-
lembert (29 octobre 1783), ef son remplacement, comme
secrétaire perpétuel, par Marmontel, esprit plus modéré,
plus conciliant, ramentrent un peu de calme dans le
monde académique, qui, depuis, 1777, se passionnait sur-
tout pour une querelle musicale, celle des Gluckistes et
des Piccinistes; ils avaient pour chefs, les premiers, Suard
et son ami I'abbé Arnand; les seconds, d’ Alembert, Mar-
montel et La Harpe.

Les bons rapports de I’ Académie et de la cour s'étaient
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si bien rétablis, qu'en 1785 le ministre Calonne doubla
la valeur des jetons, qui furent portés & trois livres, et
le traitement du secrétaire perpétuel élevé de douze cents
livres & mille écus. .

Le comte d’Artois donna pour le concours de poésie de
1785, dont le sujet était le dévouement du prince Léo-
pold de Brunswick, noyé dans une inondation en essayant
d’en sauver les victimes, une médaille de 3,000 livres.
Les libéralités en faveur de I'Académie se multipliaient.
En 1778, le comte de Valbeile lui 1éguait 24,000 livres,
destinées & établir un prix en faveur d’'un homme de let-
tres, et, en 1782, M. de Montyon, qui, en 1777, avait ob-
tenu un deuxi®me accessit pour son Eloge de U Hosprital,
Inaugurait cette série de fondations qui ont rendu son
nom célébre.

Mais l'événement qui domine toute cette période de
T'histoire de I'Académie, ¢’est ce qu’on pourrait appeler le
couronnement de Voltaire, son apothéose.

Le 10 mars 1778, Voltaire était arrivé & Paris, aprés
vingt-huit ans d’absence ou plutét d’exil volontaire. L’en-
thousiasme fut grand parmi les académiciens, la plupart
fes amis ou ses protégés littéraires. Dos le 12, I’ Académie
envoya complimenter par le prince de Beauvan. Une
premiére atteinte (15 février-4 mars) de la maladie qui
Yemportera bientét, redouble la sollicitude admirative
de ses confréres. La Harpe, député vers lui, lui annonce
« quon a arrété et mis sur les registres que, tant yue
la maladie durerait, on enverrait & toutes les séances
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savoir de ses nouvelles. » Voltaire, qui venait de se con-
fesser & I'abbé Ganltier, chapelain des Incurables, lui
répond « qu’il n’a pas cru pouvoir mieux reconnaitre
les bontés de I’Académie, qu'en remplissant ses devoirs
de chrétien, afin d’étre enterré en terre sainte, et d’avoir
un service aux Cordeliers ». C'était 'église ol I’ Académie
faisait dire un service pour chacun de ses membres dé-
cédés,

Aussit6t rétabli, sa premidre visite, aprds la représen-
tation triomphale de sa médiocre tragédie d'fréne (16
mars), est pour I'Académie. Le 30 mars, jour ol elle
tenait une séance particulitre, il se rend en carrosse, vers
les quatre heures, au Louvre, ot plus de deux mille
personnes l'accueillent aux cris de : « Vive M. de Vol-
taire! » La compagnie, dérogeant & ses usages, alla en
corps au devant de lui jusqu'd la premidre salle. Les aca-
démiciens étaient au nombre de vingt, parmi lesquels
les abbés Arnaud, de Boismont et Millot; les autres
académiciens appartenant & 'Eglise avaient cru conve-
nable de s'abstenir. Voltaire occupa le fautenil méme du
Directeur, et la succession de celui-ci lui fut décernée
d'une voix unanime, sans procéder au tirage au sort
comme Paurait voulu le réglement. I/ £loge de Boileau,
que d’Alembert lut ensuite, fut plein d’allusions flattenses
a I'illustre éerivain. Quand Voltaire sortit pour se rendre,
par le Carrousel, au Thédtre-Frangais, une foule immense
8’y pressait encore pour Vacclamer.

Une seconde visite que, le 27 avril, Voltaire fit 3 'A-
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cadémie, et qui fut moins pompeuse, eut plus de résultats.
A propos d'une lecture que I'abbé Delille venait de faire
en sa présence de passages de son potme des Jardins,
et de sa traduction de I’ Essas sur I'liomme de Pope, Vol-
taire se mif & parler de la Jangue frangaise et de la néces-

Fig. 38. — 2, de Montyon.

sité d’enrichir le Dictionnaire de mots nouveaux, ou
plut6t de mots délaissés ou restés trop exclusivement dans
le domaine populaire. « Notre langue est une gueuse,
qu'il faut enrichir malgré elle, » dit-il. Etavec sa vivacité
d'imagination habituelle, il traga sans plus tarder le plan
d’'une future édition du Dictionnaire. Le 7 mai, & mne
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nouvelle réunion : il arrive avec ce plan minutieusement
arrété, et le fait adopter séance tenante. « Messieurs, je
vous remercie au nom de T'alphabet, » dit-il & ses con-
fréres, aprés ce vote.

Le nouveau Dictionnaire devra contenir : 'étymologie
de chaque mot, la conjugaison des verbes irréguliers
qui sont peu en usage, les diverses acceptions de cha-
que terme, avec cxemples tirés des auteurs les plus
approuvés; toutes les expressions pittoresques et éner-
giques de Montaigne, Amyot, etc., qu'il est & souhaiter
qu'on fasse revivre.

Voltaire reprenait ainsi les idées de Fénelon, et jetait
les bases d'un Dictionnaire historique. « Chaque acadé-
micien devait se charger d’une lettre de 1'alphabet. Vol-
taire, malgré ses quatre-vingt-quatre ans, prit la lettre A,
qu’il commenga aussitdt. « Vous voulez donc me faire
mourir de plaisir? » avait-il dit A la dixi®me représenta-
tion d’Iréne, oll son buste avait été couronné. On le fit
aussl mourir de fatigue. Le 30 maj, il expirait.

I’Académie s'adressa au prieur des Cordeliers pour
faire célebrer un service funébre, comme elle le faisait &
lamort de chaqueacadémicien. Ce religieux ayant répondu
quil lui fallait un ordre de P'autorité supérieure, elle
envoya, une députation au comte de Maurepas. Le minis-
tre donna une réponse évasive. Alors elle décida qu'il o'y
aurait plus de service pour aucun de ses membres jusqu'a
ce que celui-de Voltaire efit 16 autorisé. Les choses rests-
rent en cet état jusqu’en décembre 1779, ol I'Académie
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sortit de cette difficulté en décidant, sur la proposition de
M. de Boisgelin de Cucé, qu'au lieu d’un service spécial
_pour chaque académicien, elle en établirait un & perpétuité
pour tous ceux que la compagnie aurait perdus.

Cette méme année, elle proposa 1 Eloge de Voltadre pour
sujet de concours de poésie. Ce fut La Harpe qui rem-
porta le prix (25 aolit 1779); mais il garda I'anonyme,
comme il convenait & un académicien dans un concours
académique. |

1’Académie était arrivée & l'apogée de sa popularité,
qui commenga peu aprés & décroitre. Le parti dominant,
ne rencontrant plus d’obstacles, se laissait aller & des
choix qui n’avaient pas toujours Vapprobation des lettrés
et du public. Plusieurs des séances académiques, dans
les années voisines de la Révolution, furent trés orageuses,
particulitrement celles oli furent regus I'abbé Maury et
Target, en 1785. Target était le premier avocat que la
compagnie eut élu depuis Patru et Barbier d’Aucour an
dix-geptidme sitcle. L'ordre des avocats avait méme
arrété, « qu'il ne convenait pas A la sévérité de leur mi-
nistére d’aspirer & une distinction qu’on ne pouvait plus
obtenir sans Uavoir sollicitée. » Ce ne fut pas Target, dail-
leurs, qui fut 'occasion de ce tummlte, mais 'abbé de
Boismont, qui, dans une lecture faite par lnia cette séance,
voulut venger son confrére Gaillard d'un petit scandale
dont il avait été Pobjet. « Tout le cours de la lecture fut
Interrompu & chaque instant, raconte Grimm, par des
éclais de rire ou par d’autres marques de désappro-
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bation. » La compagnie décida alors de donner « moins de
billets, mais avec plus de choix et de précautions ».

Ces sentiments hostiles se firent jour, d’une facon plus
pénible et plus dangereuse pour elle, au milieu des événe-
ments de 'année 1789 et des deux années suivantes.
Cette compagnie, qui avait nagudre devancé Vesprit pu-
blic, paraissait maintenant rester en arriére. On 'accusait
d’gtre inféodée & la cour, et, le 12 mars 1789, dans I'a-
vant-derniere séance de réception qu'elle devait tenir,
Véloge de Louis XVI par le président Nicolai, le réci-
piendaire, fut assez mal accueilli de Pauditoire. L’envie
des candidats évincés se tournait contre elle. Rivarol
langait contre ses confréres un pamphlet, resté célébre.
Palissot, bient6t, la dénoncera & I’ Assemblée nationale,
comme un « corps aristocratique ». La discorde ne tarda
pas & se mettre parmi ses membres eux-mémes. Chamfort,
La Harpe, Lemierre, Condorcet, Bailly, Target, Sedaine,
Ducis, Chabanon s’étaient prononcés avec beaucoup
d’ardeur pour la Révolution, & I'égard de laquelle d’autres
académiciens étaient plus froids.

Il semble qu'elle-méme sentit sa fin prochaine. Elle
cessalt ses travaux, ne faisait méme plus d’élections,
L'abbé de Radonvilliers, le duc de Duras, Guibert, Rul-
hidre, Seguier et Chabanon, qu’elle perdit de 1789 4 1792,
ne furent pas remplacés. A la séance annuelle du 25 aofit
1790, elle ne put décerner qu'un des quatre prix, faute de
concurrents. Aprés la fameuse nuit du 4 aofit, Barthélemy
avait dit, en parlant du duc de Nivernais : «Il n'est plus.



Piz. 39. — Couromnement dn buasie de Voltaire au Théatre-Franenis, e 30 wars 1775, JdTaprés le dessin de Morenn joune, grave par Grucher.
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duc & la cour, mais il I'est encore au Parnasse. » L’Aca-
démie, évidemment, n’était plus dans le courant révolu-
tionnaire. Elle allait partager le sort des Parlements et
des autres compagnies souveraines.

Le 16 aofit 1790, & propos du crédit de 25,000 livres
inserit pour elle au budget, le député Boutidou demanda
I'ajournement « jusqu’'a ce que l'uiilité de I Académie fiis
constatée », Peu aprs, Chamfort publia un discours, que
Mirabeau avait dfi prononcer, et quiétait comme le résumé
de toutes les attaques dirigées contre elle.

Cet écrit, auquel répondirent Suard et Morellet, a eu
trop d'importance & cette époque pour ne pas en faire
connaitre quelques passages.

Examinant d’abord les travaux que, dans les statuts
mémes, I’ Académie s'était proposés, Chamfort s’exprimait
ainsi sur le Dictionnaire, son ceuvre préférée, ou phutot
son ceuvre presque exclusive, dont la cinquieme édition
avait paruen 1762 : ¢ Le premier et le plus important
de ses travaux est son Dictionnaire. On sait combien
il est médiocre, incomplet, insuffisant; combien il indigne
tous les gens de gofit, combien il révoltait surtout Vol-
taire, qui, dans le court espace qu’'il passa dans la capitale,
avant sa mort, ne put venir & I’Académie sans proposer
un nouveau plan, préliminaire indispensable, et sans le-
quel il est impossible de rien faire de bon... Il voulait
apporter le premier sa tiche & ' Académie, et obtenir de
Pémulation particulidre ce-que lui efit refusé V'indifférence
générale. Il mourut, et avec lui tomba Veffervescence mo-
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mentanée qu’il avait communiquée & I'Académie. 11 ré-
sulta seulement de ses critiques sévéres et Apres, que les
derni¢res lettres du Dictionnaire furent travaillées avec
plus de soin ; qu'en revenant ensuite avec plus d’attention
sur les premitres, les académiciens, étonnés des fautes,
des omissions, des négligences de leurs devanciers, sen-
tirent que le Dictionnaire ne pouvait, en cet état, étre
livré an public sans exposer I’ Académie aux plus grands
reproches, et surtout au ridicule, chitiment qu’elle re-
doute toujours malgré 'habitude. Voili ce qui reculera, de
plusieurs années encore, la nouvelle édition d'un ouvrage
qui paraissait & peuprés tous les vingt ans, et qui se trouve
en retard précisément A l'époque actuelle, comme pour
attester victorieusement I'inutilit¢ de cette compagnie. »

Chamfort n’était pas plus tendre pour les travaux que
I'Académie n’a point faits que pour ceux qu'elle avait
poursuivis et accomplis. « Les statuts de ce corps, disait-
il, lui permettaient (¢'¢tait presque Ini commander) de
donner au public une grammaire et une rhétorique...
Eh bien! ol sont cette grammaire et cette rhétorique?
Elles n’ont jamais paru. Cependant, auprés de la capitale,
aux portes de I'Académie, un petit nombre de solitaires,
messieurs de Port-Royal, indépendamment de la traduc-
tion de plusieurs auteurs anciens,... publitrent une Gram-
maire universelle raisonnée, la meilleure qui ait existé
pendant cent ans. »

Mais ce que Chamfort attaquait avec le plus de violence
dans cet opuscule, c'est I'usage des discours de réception



SUPPRESSION DE L'ACADEMIE. 161

d’abord, et ensuite les concoursacadémiques. A I'entendre,
il semblerait que, sur les premiers, il n'y eut qu'une
opinion, « Je ne vous présenteral pas, dit-il, ce tableau

Fig. 40. — Portrait de Iz Harpe,

d'un ridicule usé. Sur ce point, les amis, les ennemis de

ce corps parlent absolument le méme langage. Un homme
loué, en sa présence, par un autre homme qu'il vient de l
lover lui-méme, en présence du public qui s'amuse de ‘}

tous les deux, un éloge trivial de I'Académie et de ses
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, protecteurs, voild le malheureux canevas ol, dans ces

{ derniers temps, quelques hommes célébres, quelques lit-

f térateurs distingués ont semé des fleurs, écloses non de

l} leur sujet, mais de leur talent. D’autres, usant de la
ressource de Simonide, et se jetant & c6té, y ont joint quel-
ques dissertations de philosophie ou de littérature, qui se-
raient ailleurs mieux placées. »

Quant aux prix académiques, il tranchait ainsi de haut
la question : ¢« Cette fonction, dit-il, parait plus intéres-
sante que celle des compliments ef, au fond, elle ne Vest
gudre davantage... On ne prétendra pas sans doute qu'une
salle du Louvre soit la seule enceinte ot I'on puisse ré-
citer des vers bons, médiocres on mauvais. On ne pré-
tendra pas que, pour cetie fonction seule, il faille, contre
vos principes, soutenir un établissement public, quelgue
peu cofiteux qu’il puisse €tre... Nous avons d’avance ré-
pondu & ceux qui croient ou feignent de croire que le
maintien de ces prix importe A 'encouragement de la
poésie et de I'éloquence. Mais qui ne sait ce qu'on doit
penser de 1'éloquence académique?... Cest ici, ¢’est parmi
vous, que se formeront les vrais orateurs... Leur ambition
ne se bornera plas & quelques malheureux prix académi-
ques, qui A peine depuis cent ans ont fait naitre quelques
ouvrages au-dessous du médiocre... Indépendamment de
ces prix que vous laisserez subsister, la poésie ne de-
viendra pas muette ; et la France peut encore entendre

i de beaux vers, méme aprés Messieurs de } Académie
frangaise. »
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Il n'est pas jusqu'aux prix de vertu qui ne fussent
Yobjet des attaques de Chamfort ; mais par quel sophisme!
« Je vois, dit-il, ce prix destiné aux vertus des citoyens
dans la classe indigente. Quoi donc? qu'est-ce & dire ? La
classe opulente a-t-elle relégué la vertu dans la classe des
pauvres? Non, sans doute; elle prétend bien, comme'au-
tre, pouvoir faire éclater des vertus. Elle ne veut donc
pas du prix? Non certes. Ce prix est de I'or; le riche en
I'acceptant se croirait avili. J’entends : iln’y en a point
assez ; il ne le prendrait pas. Le riche Yose dire ! Et pour-
quoi ne le prendrait-il pas? Le pauvre le prend bien !
Payez-vous la vertu? ou bien Uhonorez-vous? Vous ne
la payez pas, cen’est ni votre prétention, ni votre espé-
rance. Vous Uhonorez donc! Eh bien! commencez par
ne pas U'avilir en metfant la richesse au-dessus de la vertu
indigente... Retirez-donc votre or, qui ne peut récompen-
ser une belle action du riche. Rendez & la vertn cet hom-
mage de croire que le pauvre aussi peut &tre payé par
elle. »

Le tableau que Chamfort fait ensuite des moeurs aca-
démiques n'est pas présenté avec de moing violentes cou-
leurs : « Cest la, selonlui, qu'on peut contempler tous les
effets vicieux d'une vicieuse institution : la lutte des petits
intéréts, le combat des passions haineuses, le mandge des
rivalités mesquines, le jeu de toutes ces vanités disparates
et désassorties entre lettréds, titrés, mitrés ; enfin toutes les
évolutions de ces amours-propres hétérogénes, s’observant,
se caressant, se heurtant tour & tour, mais constamment
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réunis dans Padoration d'un maitre invisible et toujours
présent. »

Aentendre cet académicien ennemide ' Académie, la di-
. gnité méme de la compagnie commandait sa suppression.
« Epargnez, disait-il en terminant, 21’ Académie uue mort
naturelle. Donnez & ses partisang, s'il en reste, Ia consola-
tion de croire que, sans vous, elle étaitimmortelle. Qu'elle
ait du moins Phonneur de succomber dans une époque
mémorable, et d'étre ensevelie avec de plus puissantes
corporations. Pour cette fois, vous avez peu de clameurs
A craindre; car c’est une chose remarquable que ' Acadé-
mie, quoique si peu onéreuse au public, n'ait jamais joui
de Ia faveur populaire. Quant au chagrin que vous cause-
rez i ses membres par leur séparation, croyez qu'il se con-
tiendra dans les hornes d'une hypocrite et facile décence. »

Le 20 aolit 1790, la question ayant 6t¢ débattue une
seconde fois, Lanjuinais, le méme qui en 1808 devait en-
trer & PInstitut, parla pour la suppressiou, sous prétexte
que « les Acaddinies privilégides sont toujours des foyers
d’aristocraties littéraires ». La compagnie fut au contraire
défendue par Pabhé Grégoire, qui demanda senlement
quelle se donudit des « statuts dignes du régime de la li-
berté ». [’ Assemblée, se rangeant & cet avis, ordonna que
ces statuts nonveanx lui fussent remis sous un mois. Mais
déjd la compagnie n'était plus en état de procéder & ce tra-
vail; ses membres étaient trop divisés. Ses rangs d'aifleurs
s'¢claircissaient de plus en plus. A la fin de 1791, Maury,
Boisgelin, Bouftlers, un peu aprés Montesquiou, quittdrent



Tix. 41, — Pucis, daprés le portmit de Cerand (181).
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la France. Le marquis d’Aguesseau se cachait & Fresne,
Marmontel & Evreux , puis & Gaillon, Gaillard 4 Saint-Fir-
min, prés de Chantilly. |

Morellet, chargé des fonctions de secrétaire perpétuel
en l'absence de Marmontel, montrait une fermeté et un
courage admirables. Au mois de juillet 1793, aprés le
décret qui supprimait tous les signes de la royauté, il fit
cacher, dans une des tribunes, les soizante portraits que
possédait la compagnie. _

Le 15 aofit, eut lieu la dernitre réunion : il n’y avait
avec Morellet et Vicq d’Azyr, dernier directenr, que Ducis,
Bréquigny et la Harpe. On décida d'interrompre les séan-
ces. Morellet emporta chez lui Vacte authentiquedela fon-
dationet les registres, ¢’estainsi qu'ils furent sauvés. Le 8
aofit, surle rapport de Grégoire, la Convention votala sup-
pression « de toutesles Académies et sociétés littéraires ».

* Parune sorte d’ironie dusort, ou des Iégislateurs, les deux
commissaires, qui, & la fin du méme mois, furent chargés
de lever les scellés apposés sur les appartements de I’ Aca-
démie, étaient un poéte presque grotesque, Dorat-Cu-
bitres et un grammairien médiocre, Domergue. Le 24 juil-
let 1794, « les hiens de I'Académie furept réunis aux
propriétés de la République ».

Les derniers prix que I'Académie avait décernés (25 aofit
1790) Vavaient ét¢ & Pastoret pour son ouvrage des Lois
pénales, et A Noél pour son Eloge de Vauban. Celui-ci
s'était présenié, pour recevoir la médaille, en «uniforme
desoldat citoyen, » etavait été couvertd’applaudissements.






CHAPITRE VIIL

L'INSTITUT. — L’ACADEMIE FRANGAISE RETABLIE. -
EPOQUE CONTEMPORAINE.

(1795-1816-1890.)

La Convention, dans ses jours les plus troublés, avait
supprimé P'Académie francaise avec les autres acadé-
mies ; revenue & des temps plus calmes, le 25 octobre |
1795, peu avant de se séparer, elle créait 1'Institut, sur |
les plans de Lakanal, de Daunou, de Chénier et de Villar.
Ce premier Institut, appelé 1 Institut National, qui de-
vait durer jusqu’en 1808, étaif divisé en trois classes, com-
posées, en tout, de 144 membres. Les letires ne formdrent
pas une classe distincte, mais se trouverent confondues
dans les sections de Podsie et de Grammaire, qui apparte-
naient & la I1I° classe, assez mal dénommée Classe de
Littérature, puisqu’elle comprenait aussi les Beauz-arts
et la Déclamation; et dans la II¢ classe, celle des Sedences
Morales et Politiques.

Sur les quarante-huit premiers membres que nomma
L'ACADEMIE FRANCAISE, 22
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le Directoire {20 nov. 1795), et qui devaient & leur tour
dlire les quatre-vingt-seize autres, pas un seul nappar-
tenait & 'ancienne Académie frangaise. Lors de l'élec-
tion des membres complémentaires, Ducis seul fut nom-
mé, avec Delille, qui, retiré en Suisse, n’envoya jamais son
acceptation. I/installation de I'Tnstitut national eut lieu
au Louvre,dansl’ancienne salle de I’ Académie des sciences,
le 6 décembre 1795 5 sa premitre réunion, le 22, Le 4 avril
1796, ent lieu sa premitre séance publique, A laquelle
le Directoire assista en grande pompe, et ot Andrieux,
M.-J. Chénier, Ducis, Lebrun, Fontanes lurent des vers.

D’aprés son réglement, approuvé les 15 mars et 4 avril
1796, par les Conseils des Cing-Cents et des Anciens, les
secrétaires étaient élus tous les ans, les présidents tous
les six mois.

Nous n’avons pas & faire U'histoire de ce premier Tnsti-
tut national, qui, dans I'une ou l'autrede ses classes, con-
tinuait si peu l'ancienne Académie frangaise, qu'apres le

| 18 brumaire, Suard et 'abbé Morellet, de concert avec
! Lucien Bonaparte, ministre de I'intérieur, poursuivirent,
“auprds du premier consul, le rétablissement de celle-ci.

Soit respect pour cet Institut, dont il faisait Ini-méme
partie depuis 1797 (28 déc.), soit crainte de sembler re-
venir 4 'ancien régime, Bonaparte n'accueillit pas ce pro-

i jet. Mais, tout en maintenant 1'Institut, il le modifia assez
) profondément pour en faire en quelque sorte un nouvel
Institut. Celui-ci se divisa en quatre classes, dont Ia
seconde prit le nom de classe de Langue et Littérature
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. francaise, et fut composée de 40 membres. Malgré cer-

taines ressemblances, telles que le secrétariat perpétuel ré-
tabli, mais soumis pour
la nomination des titu-
laires & P'autorisation
du premier consul, ce
n'était pas encore une
restauration de 1’Aca-
démie frangaise. Tous
les membres du nouvel
Institut avaientéténom-
més directement par le
gouvernement. Cepen-
dant, presque tous les
anciens  académiciens
survivants en firent par-

tie : Suard, Morellet, -
Target, Boufflers, Du-
cis, Delille, d’Agues-
seau, Boisgelin, Thiard
de Bissy, Roquelaure,
Saint-Lambert, La Har-
pe; aunxquels on avait

&jOuté, parmi 1(‘)3 MEem-  Fig. 42. — Costume de membre de I'Tnstitut, des.
bres du pr é ¢ é den £ II]S sin anonyme du commencement du XIX? sidele.
titut : Andrieux, Marie-Joseph Chénier, Lebrun, Legouvé,
Fontanes, Arnault, Collin d'Harleville, Bernardin de
Saint-Pierre, Volney, Guarat, etc.
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La classe de Littérature francaise du second Institut
eut ses orages. Napoléon lui fit sentir plus d’une fois son
mécontentemeni. L’accueil qu'il fit & Esménard, en 1810,
quand il lui fut présenté aprés son élection, est resté cé-
lébre : « Eh! bien, Esménard, vous avez toujours votre
place & la police, » lui dit-il brusquement. Chateaubriand,
¢lu en 1811, ne put jamais prononcer son discours, ol se
trouvaient quelques allusions politiques sévéres : « De-
puis quand, dit Napoléon & M. de Ségur, 'Institut se per-
met-il de devenir uneassemblée politique? Qu'il fasse des
vers, qu'il censure les fautes de langage, mais qu'il ne
sorte pas du domaine des Muses, ou je saurai Uy faire ren-
trer. »

L’ancienne Académic frangaise ne fut véritablement
restaurée, ou plutdt rétablie qu'avec la seconde Restaura-
tion. Le 21 mars 1816 parut I'ordonnance qui réglementait
« la nouvelie organisation de I'Institut ». Aprés avoir dé-
claré que I'Institut serait désormais composé de quatre

- Académies, selon 'ordre de leur fondation, ce qui rendait

' & « 'Académie Francaise, » son rang de primauté, cette

ordonnance portait dans son article 10 :

« I’Académie frangaise reprendra ses anciens statuts,
sauf les modifications que nous pourrions juger nécessai-
res, et qui nous seront présentées. »

Dans une lettre qui précéda cette mesure, Suard avait
appelé I'attention du ministre de I'intérieur, M. de Vau-
blane, sur ia composition de la future Académie : « La
restauration de I’ Académie, y disait-il, servira bien peu &
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Fig, 43, — Premiire =cance e 'Institut national e 15 germipal an IV (17843, Lapres un dessin de Girodet.
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ramener les esprits dans la voie des bons principes et des
bons sentiments, si le bon partin’y prend pas, dés le com-
mencement, une prépondérance assurée. » Que le gouver-
nement ait plus ou moins écouté cet avis, toujours est-il
que onze membres de la TI° classe de I'ancien Institut, ne
figurérent pas sur la liste des membres de la nouvelle
Académie, contenue dans D'article 11 de I'ordonnance :
c'étaient Maret duc de Bassano, Garat, Cambacérds,
Maury, Merlin, Sieyés, Roederer, Lucien Bonaparte, Re-
gnault de Saint-Jean d’Angely. Ils furent remplacés par
de Bausset, évéque d’Alais, Uhistorien de Fénelon, de
Bonald, le philosophe chrétien et monarchiste, Lally-
Tolendal, ancien Constituant, le comts Ferrand, auteur
de Y Esprit de {'histovre et ancien ministre de 1814, abbé
de Montesquiou, le duc de Lévis, le duc de Richelien,
Lainé, qui avait eu une si grande part 3 la déchéance de
Napoléon, Choiseul-Gouffier, Arnault et Etienne, dont
élection avait éié abandonnée & VAcadémie, recurent
pour successeurs Laplace, le célebre savant, et Auger, un
journaliste (11 avril 1816). M. de Vaublanc, rédactenr
de I'ordonnance, avait espé1é qu'un des deux choix se
porterait sur lui; il se trompa.

Ces exclusions n’avaient pas, en général, ét¢ vues d’un
bon ceil par 'Académie, Lors de cette premidre élection,
un de ses membres avait inscrit sur son bulletin les noms
de Molitre et de J.-J. Rousseau, disant que, « jusqu’a ce
Jour, on avait remplacé les morts par les vivants, mais,
quiil fallait avjourd’hui remplacer les vivants par les
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morts ». Lia compagnie g'efforga, dans la suite, de réparer
cette atteiute & son caractére en élisant plusieurs des ex-
clus de 1816 : Arnault, dont, en 1819, elle avait sollicité
le rappel d'exil, et Etienne, en 1829. Les nouveaux aca-
démiciens, nonmés par autorité, se gentaient enx-momes
assez mala Vaise, « Est-ce que je suis de]’Académie? » di-
sait Uabbé de Montesquiou & un candidat, qui lui faisait
ses visites. Le jour ol Lainé fut choisi & 'mmanimité pour
Directeur : « Ah! cette fois, je suis de I'Académie, » 8'é-
cria-t-il. ’

La séance ('installation des quatre Académies avait eu

lie, le 24 avril, cous la présidence du directeur de I'A-

cadémie frangaise. Par une heureuse coincidence, qui ue
fut pas tout A fait fortuite, ce Directeur était le duc de
Richelien, dont le nom rappelait & I'Académie restaurée
son premier fondateur, et renonait ainsi la tradition aca-
démique.

Rétablie par le roi, nommée en partie par lui, la compa-
gnie, jusqu'en 1826, fut franchement royaliste. Pendaut
cette période de dix ans, on la voit successivement nommer
de Stze, le défensenr de Louis XVI,  la place de Ducis,
Laya (1817),auteur de cette comédie I’ Am7 des Lods, qui,
en 1793, avait soulevé les coleres républicaines; Cuvier,
(1818), grand savant qui sera tonjours trés dévoué an pou-
voir; Lemontey {1819), le marquis de Pastoret (1820), 'abbé
F'rayssinous, premier auménier du roi, Dacier (1820), de
Quelen, archevéque de Paris (1824), le duc Mathieu de
Montmorency (1826), ami de M™ Récamier, dont le



Fig. 41. — DPortrait Jde Marie-Josepl: Chenier. peint par Horace Yernet {1826y,
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salon commencea influer sur les élections. Ils succédaient &
Choiseul-Gouffier, Roquelaure, Morellet, Volney, Sicard,
duc de Richelieu, de Bausset, et Bigot de Préameneu.
En 1817, 4 la mort de Suard, qui est remplacé par Roger,
un médiocre écrivain dramatique, les fonctions de secré-
taire perpétuel sont données A un royaliste, Raynouard,
Pauteur des Templiers.

Pendant ces dix ans, c’est le romantisme naissant qui
est U'objet des luttes dont I’Académie est le thedire, La-
martine, qui en 1820 a publié ses premidres Méditations
poétigues, se voit préférer successivement Soumet en 1824,
Briffaut et Guiraud en 1826. Dés 1820, Laya, en recevant
le marquis de Pastoret, dénonce les romantiques comme

... des factieux de la république des lettres; Ala réception de

Soumet en 1824, Auger qualifie leurdoctrine de « poétique

barbare ». En1824, Charles Nodier est écarté dédaigneu-

sement, et Chénedollé, un précurseur des romantiques, re-

_goit de Roger le conseil d’attendre, et ne se représente
plus. Casimir Delavigne, bonapartiste libéral, et soupeonné

-—4le romantisme, échoue quatre fois, devant Dacier, Soumet,

Frayssinous, de Quelen, ce qui lui faisait dire : « J'y re-
nonce, on m’opposerait le pape. » II fut cependant élu
en 1825, & la place du comte Ferrand.

* La série des académiciens universitaires avait brillam-
ment commencé en 1821 par I'élection de Villemain, A la
mort de Foutanes, et I'influence des Débats s'était mani-
festée en 1826 par celle de I'abbé de Féletz, un de ses
rédacteurs.

-
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Cette dernitre élection du rédacteur 'un journal qui
avait cess¢ d’Ctre gouvernemental fut le début, daus 1’A-
cadémie, d'une opposition qui s'affirme ensuite davan-
tage, d’abord dans une adresse au roi en faveur de la
presse, dont la liberté semblait menacée par le projet de
M. de Peyronnet (janvier 1827) ; puis dans les élections du
céltbre physicien Fourier, ancien préfet des Cent-Jours
de Royer-Collard, devenu le chef de la minorité o la
Chambre (19 avril), et par celles plus significatives en-
core de Lebrun, Vautenr de Marie Stuart et d'une ode
sur la mort de Napoléon, et de M. de Barante, en 1828
Pannée suivante, d’ Arnanlt et d’Etienne, dens exelus de
1816, et du comte Philippe de Ségur, I'historien de Ia
Grande Armde, au commencement de 1830.

Cette derniére année du protectorat de Charles X fut
signalée par deux choix exclusivement littéraires, ceux
de Pongerville, le tradacteur estimé du podme de Lucrdce,
et de M. de Lamartine, qui, aprés trois échecs, fut enfin
recu, le 1% avril 1830, en remplacement du comte Daru;
Andrieux, au dive de Sainte-Beuve, se crut encanaillé de
Pavoir pour confrére. Avec le chantre du ZLae était
entré & I'Académie le premier de ces romantiques que
Baour-Lormian, Lemercier appelaient les Barbares, et qui
représentaient alors le principe de la liberté littéraire.
Charles X avait été plus favorable & cette liberté qu'a la
liberté politique, et avait résisté 3 un acte de pression
royale que réclamaient les classiques de la compagnie,
comme les ultrasen politique réclamaient les ordonnances.



Fiz. 45. — Clateanbyiand, daprés Givedet.
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Pendantcette période, les concours académiques avaient
eu un grand éclat, avec les E”qu.]es de Bossuct, de MM. Pa-
tin et Saint-Marc Girardin (1827), le Tubleaun de la -
térature francaise au seiziéme stécle (1828), qui valut une
seconde couronne 2 ce dernier écrivain, un prix & Phi-
lardte Chasles, et devint I'occasion du livre plus remar-
quable encore de Sainte-Beuve.

La révolution de Juillet, née du besoin de liberté, et

e

qui plaga le duc d'Orléans sur le tréne, ne devait cepen-

dant, par une sorte de contradiction singulitre, &tre fa-
vorable, dans ’Académie, ni aux candidats libéraux en
politique, ni aux novateurs en littérature.

Un pourrait donner & la période de dix-huit ans qui
va suivre e nora de « période ministérielle, » Les fauteuils
vont &tre surtont occupés par ies ministres, les hauts fonc-

tionnaires de la monarchie de Juillet ou par leurs amis.

Sur les trente élections du régne de Lonis-Philippe, cing
ou six seulement introduiront des romantiques dans la
compagnie. Il est juste d’ajouter que jamais Pon ne vit
tant de ministres écrivains, et que jamais les letires n’ai-
dérent plus & la fortune politique de ceux qui les culti-
vent. Cousin, Thiers, Guizot étaient des écrivains avant
de faire partie du gouvernement. Quant & la nouvelle
école littéraire, elle rencontra plus d’hostilité que ja-
mais. ‘

‘élection de Viennei, ennemi déclaré des romanii-
ques (1830), la premidtre qui eut lieu sous le nouveau
régne, fut caractéristique. Celle de Cousin,la méme année,

B ]
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ne le fut pas moins. Le célébre professeur de philosophie
& la Sorbonne ouvrit la voie au long cortége des uni-
versitaives, hommes d'Ktat et académiciens. L’ Académie,
qu les avait préférés & Benjamin Constant, l'auteur
4" Adolple et le grand théoricien du régime parlementaire,
dut le regretter quand, peu aprés, elle apprit la mort du cé-
lebre oratenr (8 déc. 1830). Cet échec avait empoisonnd
les derniers moments du vieux député libéral. On l'en-
tendit, raconte Sainte-Beuve, sur son lit de mort et dans
le délire suprCme de l'agonie, murmurer ces mots qui
ressemblaient & un reproche et A une plainte : « Aprés
douze ans d'une popularité justement acquise, justement
méritée! »

Le Constitutionnel, qui avait pris une si grand partala
dernitre révolution, avait aussi, par ses préférences litté-
raires pour l'école classique, une grande influence sur
I’ Académie. Elle se marqua par les élections successives

Congersion d'un romantique, ot la nouvelle école était

" tournée enridicule ;lavocat Dupin (1832), et Tissot, dévoué
aux idées de la révolution, auteur des Etudessur V: wrgile.

Mais A ces choix un peu ternes, succtdent les élections,

en 1833, de M. Thiers, que son Histoire de la Révolution a
rendu célébre et qui n'a encore que trente-six ans, et de
Charles Nodier, le délicienx conteur, auteur de Trilby,

dont le salon & I'Arsenal réunit tous les jeunes adeptes

du romantisme; de Seribe (1834), qui vient de donner

Bertrand et Raton; de Salvandy (1835), dont les titres

de trois de ses amis : Jay, son fondateur, auteur d'une
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Fig. 46. — Casimir Delavignn.
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politiques ne doivent pas faire oublier les titres littéraires
que lui a acquis son Histoire de Sobieski. Le niveau
académique s’abaisse un peu avec Dupaty, élu en 1836,
et auteur d’assez médiocres vaudevilles, ce qui faisait dire
A Victor Hugo, son concurrent : « Je croyais qu’on allait |
A1’ Académie parle pont des Arts; je me trompais, ony va
par le Pout-Neuf. » — « Un nom plus connu que les ceu- |
vres, » avait dit aussi Royer-Collard, par allusion aux .
deux autres Dupaty, ses fréres. Mais, la méme année, il
se reléve heureusement avec les élections de Guizot et
de Mignet, celui-ci célébre par une Histoire de lo Re-
volution, admirable de concision éloquente ; celui-la par
son Histoire de la civilisation, si originale et si profonde;
tous deux déjd membres de ’Académie des Inscriptions.
Si le comte Molé (1841) n’a écrit que des Fssais de mo-
rale et de politigue un peu oubliés, c’est un beau carac-
tere et un orateur politique plein d’autorité.

Depuis Lamartine en 1829, la nouvelle école littéraire
wavait vu aucun de ses écerivains entrer & U Académie,
Nodier lui étant plus sympathique qu'il ne lul apparte-
nait réellement. Elle en franchit enfin les portes, le 7 jan-
vier 1841, avec Vicior Hugo. Le grand podte, qui avait
déja produit les Odes et Ballades, les Orientales,les Feul-
les d'automne, Hernani, Marion Delorme, Ruy Blas,
succédait & Lemercier, un des plus ardents adversaires du
romantisme. Avant d’&tre regu, il s'était présenté trois
fois : en 1836, ol on lui avait préféré Dupaty d’abord, puis
Mignet; et en 1840, ot Flourens, le secrétaire de I'Aca-
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démie des sciences, I'avait emporté, mais aprés quatre
tours de scrutin, Chacun des concurrents avait commencé
par avoir 'égalité de voix, 14 contre 14. Victor Hugo fut
regu par M. de Salvandy.

Il est vrai que les classiques et les politiques prirent

leur revanche avec les élections du comte de Sainte-Au-
laire (1841), ambassadeur et historien de la Fronde, du
baron Pasquier (1842), d’Ancelot, l'auteur de Maria Pa-
dilla (1841), du profond penseur et du grand historien
"Alexis de Tocqueville (1841), de Patlin (1842), et de
Saint-Marc Girardin (1844), deux illustres universitaires,
Mais, cette année méme, "Académie accueillait encore
quatre des écrivains les plus célebres de la nouvelle
école : Mérimée, l'autenr de Colombea, Sainte-Beuve,
grand critique et poéte original (1844); et aprés eux
Vitet, Pauteur des Etats de Blois, et Alfred de Vigny
(1845). :

Le poéte d’ Eloa ne s'était pas présenté moins de qua-—

tre fois, et on lui avait préfsé successivement le comte
~—"Molé en 1540, le philosophe Ballanche et Patin en 1842,
Saint-Marc Girardin en 1844. Royer-Collard lui avait dit,
" Tors de sa visite T « Vous w'avez pas de chance... Je ne
lis rien de ce qui s’écrit depuis trente ans. » Sa récep-
tion, le 29 janvier 1846, par M. Molé, est restée célebre
par l’amertm{l_gh‘ des deux discours. Trés fier, et d'un

la compagnie. Victor Hugo refusa, & cause de lui, d’étre
~directeur. « Tant que I'Académie, disait-il, tiendra un
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de ses membres en pénitence, je tiendrai compagnie
a ce membre. On ne veut nommer M. de Vigny ni di-

recteur, ni chancelier, & cause de son démélé avec
M. Molé. »

‘Fig. 47. — Lamartine.

Le grand romancier Balzac avait posé sa candidature
dés 1844, mais Mérimée et Sainte-Beuve I'emportérent

sur lui. Un instant découragé, il revient cependant & la

charge en 1848, et en 1849 :il est écarté de nouveau par
Vatout et le duc de Noailles, Lamartine et Victor Hugo
avaient fait les plus généreux efforts, mals en vain, pour
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le faire élire. Il en fut de méme d’Alexandre Dumas,
qui, en 1841 et en 1842, avait cru pouvoir passer comme
Victor Hugo, dont son Henré 111 balangait alors la gloire
théitrale. Ayant échoué, il ne voulut plus courir de noun-
veau 'aventure. Quant & Béranger, il ne consentit jamais
A se préter & aucune démarche, et '’ Académie eut le tort
de le prendre aumot. Les trois derniéres élections du régne
de Louis-Philippe furent celles du comte de Rémusat
(1846), écrivain et homme politique, grand ami de
M. Thiers; de lauteur dramatique Empis, d’Ampére,
potte, critique, historien et voyageur, mais surtout grand
anii de M™ Récamier (1847); et de Vatout (1848), bi-
bliothécaire et ami du roi, qui s'intéressait particuliére-
ment A sa candidature. Ils avaieni succédé A Royer-Col-
lard, Jouy, Guiraud et Ballanche.
Sous la monarchie de Juillet, I’ Académie avait élu
{ beaucoup d’hommes politiques, sans faire cependant, &
| proprement parler, de politique. II va en &tre tout autre-
| ment sous la Républigue de 1848 et sous 'Empire. Qu'on
/ approuve ou quon critique sa conduite, c’est 1A un fait
mcontestable. Pendant les vingt-deux années qui séparent
lachute de Louis-Philippede celle de Napoléon ITI (1848-
1870), trente-cing élections eurent lieu; cing ou six seu-
lement eurent un caractere exclusivement littéraire, en
dehors de tout esprit de parti politique : celles &’ Alfred
de Musset, Ponsard, Augier, Sandeau, Octave Feuillet,
Autran. Quant & celles de Nisard, Laprade, Auguste Bar-
bier, qui auralent mérité d’dtre regus pour le mérite
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de leurs seuls écrits, leurs opinions politiques ne laissérent
pas de leur venir beaucoup en aide.

Recrutée pendant dix-huitans,engrande partie, parmiles
hommes du régime parlementaire, I’ Académie, au lende-
main de la révolution de Février, se trouva par cela méme

Fig. 48. - Victor Hugo.

trés hostile au gouvernement républicain, & ses hommes
comme & ses idées. Ses deux premiéres élections furent,
en quelque sorte, des élections de protestation contre le
régime nouveau et les idées démocratiques. Chateaubriand
venait de mourir, le public songeait & Alexandre Dumas,
& Balzac; on lui donna pour successeur le duc de Noailles,
grand seigneur letiré, auteur d'une Histoire de M de
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Maintenon, appuyé par les salons de M™e Récamier et de
la princesse de Lieven; et I'on remplaca Vatout par le
comte de Saint-Friest, ancien ambassadeur & Saint-Péters-
bourg, historien d’ailleurs remarquable de la Conguéte de
Naples par Charles d Anjou (1848). Désiré Nisard, élu
en 1850, & la place de I'abbé de Feletz, était un adversaire
célebre duromantisme, mais 'un des plus purs éerivains
et des plus s{irs eritiques littéraires de notre temps; il fut
choisi surtout comme un gage de réconciliation entre les
partisans de M. Guizot, dont il était Pami, et les libéranx
qui suivaient M. Thiers,

Lesdiscussions religienses qui avaient lieu i cette époque
au Palais Bourbon, particulidrement 3 propos de Ia loi
sur la liberté de I'enseignement, eurent leur contre-coup
au Palais Mazarin. Un rapprochement se fit alors entre les
anciens libéraux voltairiens et les défenseursdela religion,
entre les académiciens légitimistes et leurs confrores
anciens serviteurs ou partisans de Louis-Philippe. C'est
ce nouvean courant religieux-libéral qui porta & I'Aca-
_ démie trois des principaux auteurs de la loi de 1830 sur
ir enseignement : le comte de Montalembert (1851), le cé-

1 lebre tribun catholique; Berryer (1852), le grand ora-

/ teur légitimiste; et Mg Dupanloup, évéque d’Orléans
(1854), qui succédirent, d'une fagon assez piquante, &
Droz, & Saint-Priest, quelque peu voltairien, et & Tissot
trés révolutionnaire.

Dans un intervalle de paix littéraire, le 12 février 1852,
la compagnie avait élu le podte de la j Jeunesse, Alfred de

r
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Musset, & laplace du vaudevilliste Dupaty. Précédemment
le potte des Nuits, quoiqu’il efit déja produii tous ses chefs-
Qacuvre, avait 61¢ deux fois écarté, par Vatout en 1849, par
Nisard en 1850. Il était temps qu'on I'admit; il n’avait

Fig. 40. — Alfred de Mnssel,

plus que cing ans & vivre. M. Guillaume Guizot, grand
admirateur du podte, eut par son pére, qu'il convertit &
son admiration, une grande part & cette équitable et glo-
rieuse élection.

Le coup d'Etat du 2 décembre (1851) avait laissé

L'ACADEMIE FRANGAISE. 25
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I’Académie frangaise assez indifférente, en général; il
n'en fut pas de méme du rétablissement de I'Empire
en 1852, surtout de la guerre d’Italie en 1859, et plus
encore de la bataille de Castelfidardo en 1860.

A partir de cette époque, c’est I'animosité contre le
nouveau souverain qui inspira presque tous les choix de
la majorité. Tel fut le caractére des élections de Syl-
vestre de Sacy, le célébre rédacteur des Débats (1854),
de Legouvé, celui-ci aux tendances républicaines, celui-la
orléaniste reconnu, mais destiné & se rallier, et surtout
du duc de Broglie (1855), 'ancien ministre de Louis-
Philippe, dont le salon, comme celui de son gendre le
comte d'Haussonville, était trés hostile au régime nou-
vean. Ils remplagaient Jay, Ancelot et le comte de Sainte-
Aulaire.

La nomination de Ponsard (1855), qui venait de don-
ner [ Honneur et I Argent, 4 la place de Baour-Lormian,
fut comme un court armistice, mais l'atfaque reprit
bientot avec Vélection de M. de Falloux (1856), succes-
seur de Molé, moins en raison de I'homme, auguel Na-
poléon ITI n’était pas personnellement hostile, le candidat
ayant été ministre sous la Présidence, que par les résistan-
ces invincibles qu'avait rencontrées la candidature du
président Troplong, patronée par les Tuileries. M. de
Falloux avait été soutenu par Guizot, Mignet, Cousin et
par tout le parti catholique.

Dans I’Académie elle-méme, un centre de résistance
& cet envahissement de la politique commencait & se
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former avec Sainte-Beuve, Mérimée, Nisard, Lebrun.
Le céleébre critique du Constitutionnel suggéra méme
alors au souverain lidée d’une Académie du suffrage
unwversel, dont les éléments auraient été pris dans la
Société des Gens de Lettres et dans celles des Awteurs
dramatiques (mars 1856).

Le choix de Biot, qui remplaga Lacretelle la méme
année, fut un de ces hommages rendus 3 la science, que
la compagnie compte parmi ses traditions.

Une réaction momentanée en faveur des candidatures
exclusivement littéraives fit entrer en 1857 et en 1858,
Emile Augier, qui venait de donner Philiberte, le Ma-
riage o Olympe, et qu'appuydrent Thiers, Mérimée,
Sainte-Beuve; Victor de Laprade, contre lequel voterent
ces mémes académiciens; et Jules Sandeau, I’aimable
romancier. C’étaient les successeurs de Salvandy, de
Musset et de Brifaut.

Mais I'opposition académique reprit plus vive que
jamais avec I'élection du Pére Lacordaire (1860), auquet
on n'avait pas songé quand il préchait ses belles Confé-
rences de Notre-Dame (1843-1851), et que 'on nommait
‘maintenant, parce que c¢'était une protestation contre la
guerre franco-italienne de 'année précédente, et quoique
le célebre dominicain efit refusé de 8’y associer person-
nellement. Quand le directeur de I’Académie, M. de Fal-
loux, annonga cette élection A Napoléon III, celui-ci
se contenta'de dire : « Je sanctionne cette élection avec
plaisir, bien que je ne vous cache pas qu'elle m’ait
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paru un peua étrange, et qu'elle ne m’ait pas semblé faite
a Vintention de me plaire, » (’était la premitre fois, en
effet, que I"Académie recevait un moine dans ses rangs.
t Napoléon II1 prenait au sérienx, ironiquement sans doute,
Particle I des statuts de 1’ Académie, portant : « Personne
ne sera regu & I’Académie qui ne soit agréable au Pro-
tecteur. » Cette séance ol le grand dominicain fut regu
par M. Guizot, un protestant, fut F'une des plus mémo-
rables, autant par le contraste que par I'dloquence des
deux orateurs. Le début du discours de M. Guizot n’a
pas été oublié. Il y eut un frémissement dans I'auditoire
quand, se levant en face du moine & la robe blanche,
Pancien ministre dit : « Que serait-il arrivé, si nous nous
étions rencontrés, vous et moi, il y a six cents ans, et si
uous avions été, l'un et 'antre, appelés A influer sur nos
mutuelles destindes? Simes pareils vous avaient rencontré,
ils vous auraient accueilli avec coldre comme un odieux
persécuteur, et les vitres, ardents & enflammer les vain-
queurs contre les hérétiques, se seraient écriés : Frappez,
frappez toujours, Dieu saura bien reconnaitre les siens. »
C'est sous la méme préoccupation, 4 Ia fois religieuse

et politique, que se firent les élections du prince Albert

i
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de Broglie (1862), du comte de Carné et de I'avocat
Dufaure (1863), du Pere Gratry (1867),  la place de
Lacordaire, mort 'année méme de sa réception, de Biot,
du duc Pasquier, et de M. de Barante. Celles de Prévost-
Paradol (1865), le jeune rédacteur des Débats, de Cuvil-
lier-Fleury (1866), secrétaire des commandements du
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duc d’Aumale, eurent particulidrement le caractére cr-

léaniste. Ils succédaient & Amptre et & Dupin.

Fig. 50. — Sulle actuelle des séances publiques de I'Académie Irapgalse. (Coupe.)

A de rares intervalles, le succés des candidatures
d'Octave Feuillet (1862), de Camille Doucet (1865),
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d’Autran (1868), avaient introduit dans la compagnie
quelques académiciens exclusivement hommes de lettres.
C’était, en partie, la conséquence d'une division que la
premidre candidature de Littré, en 1863, avait mise dans
le groupe catholique libéral, jusque-1& prépondérant dans
tous les scrutins. Soutenu par M. Thiers, qui affirmait que
M. Littré éfait nécessaire au Dictionnaire, le chef de
Pécole positiviste fut ardemment combattn par M= Du-
panloup. La veille de l'élection, ce prélat publia son
fameux Avertissement & la_jeunesse et aux: péres de famille.
Le concurrent de Littré, M. de Carné, 'emporta; lannée
suivante, 'dvéque d'Orléans fut encore assez influent
poar empécher qu'un prix fit accordé & I'Histore de
la littérature anglaise, de M. Taine. Mais lirrifation n'en
devint que plus grande parmi les académiciens de la
minorité. C'est ce sentiment qui, dés 1862, dicta & Sainte-
Beuve des articles qui firent beaucoup de bruif, et aux-
quels Laprade répondit par sa violente satire les Muses
d’ Btat.

L’ élection de M. de Champagny, en 1869, avait eu un
caractére surtout catholique; celle de Clande Bernard
(1869) fut exclusivement scientifiqgue (il succédait &
Flourens) ; mais les choix de J ules Favre (1867), pour
remplacer Cousin, du comte d'Haussonville et du poete
Augnste Barbier, successeurs de Viennet et d'Empis,
eurent un caractére d’hostilité particuiitre contre le sou-
verain. M. d'Haussonville, dont le beau-pere et le beau-
frére sibgeaient déjd A 1’ Académie, passait pour Uennemi
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le plus acerbe de I'Empire, et 'auteur des Jambes était
dés 1830 hostile & tous les Bonapartes. Napoléon III fit
savoir au directeur qu'il dispensait les deux académiciens
de la cérémonie de la présentation. Tout allait changer
avec le ministére du 19 janvier. Le seul espoir de voir
renaitre le régime parlementaire transforma si bien les
sentiments de la majorité académique, que le 7 avril 1870,
elle élut, par acclamation, le chef du nouveau cabinet,
M. Emile Ollivier (26 voix sur 28 votants). M. Thiers
avait été un des principaux instigateurs de cefte élec-
tion.

Parmi les candidats malheureux de ces dernidres années,
il faut compter Jules Janin, écarté deux fois par Dufaure
et Prévost-Paradol, et Théophile Grautier, celui que ses
admirateurs ont appelé « le podte impeccable ».

Pendant cette longue période de la monarchie de Juillet
et du second Empire, les fonctions de secrétaire perpéiuel
avaient été exercées avec un grand éclat par Villemain,
qui, en 1834, avait remplacé Arpault. Entre celui-ci et
Raynouard, les secrétaires perpétuels avaient été Auger
(1826) et Andrieux (1829). Les rapports de M. Ville-
main sur les concours académiques sont devenus les mo-
déles d'un genre dont 1l a été vraiment le créateur.

M. Emile Ollivier avait ét4 élu A la place de Lamartine.
Le grand poéte, cependant, n'eut pas son éloge & ' Acadé-
mie. Des circonstances fAcheuses empéchérent, au mois
de mars 1874, la réception publique de son successeur.
La compagnie ne permit pas & M. Emile Ollivier de
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prononcer son discours, comme, en 1811, Napoléon Ier
avait fait & I'égard de Chateaubriand. Ce sont les deux
seuls exemples, tres différents d’ailleurs, de cet exercice
du droit de weto sur les discours académiques.

Le nouveau régime politique qui s’ouvrit 4 1a fin de I'an-
(née 1870 fut, du reste, favorable & I'impartialité des élec-
‘tions académiques. Moins préoceupée de faire échec au
pouvoir, comme sous le second Empire, moins empressée
. d’accueillir les hauts fonctionnaires comme sous la mo-
" narchie de J uillet, ' Académie prit en plus grande consi-

~ dération les titres littéraires des candidats. Les vingt
années qul se sont écoulées depuis la révolution de
Septembre sont la période olt ' Académie a regu le plus
de gens de lettres, le plus d’écrivains proprement dits.

Des trois dernitres élections qui eurent lieu sous le

régime précédent, I'une réparait Vinjustice faite & Ju-
les Janin, qui succéda & Sainte-Beuve; 'autre donnait,
en’ la personne de M. Marmier, un digne représentant
ce genre littéraire des voyages trop longtemps négligé
par la compagnie. Duvergier de Hauranne, I'un des
orateurs des fameux banquets de 1848 qui amendrent la
chute de Louis-Philippe, succédait, par wn piguant con-
traste (1870), au duc de Broglie, hostile & ces banquets.
En 1871, le duc d’Aumale, que son Histoire des princes
de Condé a révélé écrivain, remplace M. de Montalem-
bert qui, en 1847, était 'un des chefs de I'opposition & la
| Chambre des pairs. L’élection de M. Littré, nommé la
méme annc¢e & la place de M. Villemain, fut occasion
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d'un incident qui jusque-ld n’avait pas eu d’analogue &
I’ Académie. M# Dupanloup donna sa démission, ne vou-
lant pas siéger 4 c6té du chef du positivisme. La com-
pagnie la refusa d’ailleurs, et ne lui donna de successeur
qu'a sa mort en 1878. Mais ¢’était bien plus le linguiste
que le philosophe qu’on regut en M. Littré ; et deux écri-
vains célebres, qui jusque-la avalent comme lui été écar-
tés pour leurs opinions philosophiques, MM. Renan et
Taine, ne furent élus qu’en 1878.

MM. Camille Rousset, de Loménie (1871), de Viel-
Castel (1873), Henrt Martin (1878), Maxime du Camp
(1880), Jurien de la Graviere (1888), qui remplacérent
Prévost-Paradol, Mérimée, de Ségur, Thiers, étaient
des historiens auxquels la vie de Louwvors, les Contempo-
rains par un homme de rien, ' Histoire de lo Restaura-
tion, | Histoire de France, Paris et ses organes, les Campa-
gnes d Alexandre, avaient acquis une légitime réputation.
L’ Université eut des représentants plus ou moins illus-
tres dans MM. Saint-René Taillandier (1873), le critique
des écrivains d'outre-Rhin; Mézieres, Uhistorien de Geethe,
de Shakspeare et ses contemporains; Caro (1874), le

“philosophe spiritualiste; Boissier (1876), I'historien de
~ la société romaine ; Gréard (1886), celui de linstruetion
publique en France. C'est A la presse qu’appartiennent
MM. John Lemoinne (1875), Mazade (1882), Hervé
(1886), qui, dans son discours, se fit honneur de représen-
ter & I’Académie le journal & un sou. En 1876, la criti-
que d’art entre & I'’Académie avec Charles Blanc; la
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science s’y perpétue, suivant la tradition académique,
avec MM. J.-B. Dumas (1875), qui succéde & M. Guizot,
Pasteur (1881), Bertrand (1884) ; le clergé, avec M¢ Per-
raud (1882), un ancien normalien; le Palais, avec
M. Rousse (1880).
Les sitges les plus nombreux sont donnés aux lettres.
]Le théitre y voit entrer : Alexandre Dumas fils (1874),
Sardou (1877), Labiche (1880), Pailleron (1882), Ha-
" lévy (1884), Meilhac (1888); le roman : Victor Cher-
buliez (1881), About (1884), Jules Claretie (1888);
la poésie : Sully-Prudhomme (1881), qui rompt U'ostra-
cisme dont, pendant douze ans, depuis 1'élection I’ Auguste
Barbier, les podtes semblaient frappés ; puis, F. Coppée
(1884), et Leconte de Lisle (1886),.élu A Ia place de
Victor Hugo ; la philosophie et 'éloquence parlementaire,
M. Jules Simon (1875). Pendant cette i)ériode, I'influence
exclusive de la politique ou des salons ne s'est guére
marquée que dans les élections de M. Duvergier de Hau-
ranne (1870), du duc d’Audifiret-Pasquier (1878), de
MM. de Lesseps (1884), Léon Say (1888), comte
d'Haussonville, et de’ Vogité (1888).
En 1878, I'Académie donna une nouvelle édition, la
/ septiéme, de son Dictionnaire, dans laquelle l’orthographe
de beaucoup de mots était simplifiée ou régularisée, et les
définitions améliorées. La préface était I'ceuvre de M. Pa-
- tin, qui avait remplacé en 1871 M. Villemain, comme
secrétaire perpétuel. Il eut pour successeur dans ces fonc-
tions M. Camille Doucet en 1876.
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L’Académie dispose aujourd’hwi d'un grand nombre
de prix, résultat des fondations Montyon {(1819), Gobert
(1833), Bordin (1835), Maillé de la Tour-Landry (1839),
Lambert (1849), Trémont (1847), Leidersdorf (1852),
Halphen (1855), Toirac (1857), Thiers (1862), Souriau
(1863),Langlois (1864), Marie Lasne-Péron (1866), Thé-
rouanne (1866), Guizot (1872), Marcelin Guérin (1872),
de Jouy (1872), Archon-Despérousses (1873), Vitet
(1873), Botta (1875), de Sussy (1878), Gemond (1876),
Laussat (1876), Monbinne (1877), Jules Janin (1877),
Lelevain (1878), Maujean (1879), Vincent (1884), Ca-
mille Favre (1884), Letellier (1885), Jules Favre (18886),
Le Févre-Deumier (1886), Buisson (1889), Emile Robin
(1889).

Mais de toutes ces libéralités la plus magnifique est
celle qui a été faite & I’ Académie frangaise, comme anx
autres Académies composant IInstitut de France, par
le duc d’Aumale. Par acte en date des 21 et 27 octo-
bre 1886, il a fait donation, sous réserve d’usufruif, &
VInstitut de France, dont il est membre & un double titre,
du domaine de Chantilly, ainsi que du musée et de la

“biblioth¢que qu’il renferme. Cette donation a été faite &
- la’charge « de les mettre & la disposition du public, et
d’employer les revenus nets 3 donner des pensions aux
hommes de lettres, aux savants, aux artistes indigents,
ef & encourager par des prix les jeunes gens qui se vouent
A la carritre des lettres, des sciences et des arts ». I.il-
lustre académicien a été, en 1889, Yobjet d’une démarche
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de la part de 1'Institut, & la suite de laquelle a cessé I'exil
dont il était frappé. L’Académie avait autrefois agi de
méme & I'égard d’Arnault.

Parvenus a la fin de cette histoire rapide, si nous es-
sayons de porter sur I’Académie un jugement d’ensem-
ble, nous dirons: Comme toutes les institutions humaines,

| I’ Académie frangaise a eu ses moments de faiblesse ; mais
%Lelle a résisté victorieusement au temps et & des révo-
f;lutions qui ont emporté tant d’autres choses. Son in-
=,l’aﬂuence, en somme, a été salutaire aux lettres francaises,
ji en maintenant toujours trés élevé le niveau littéraire, en
tempérant la fougue des novateurs les plus hardis; elle a
été utile aussi aux hommes de lettres en leur donnant le
senfiment de leur dignité et de leur importance.




CHAPITRE VIIL

Les logis de I'Académie. — Ses séances de réception. — Les discours. —
Epigramnes et attaques contre elle. — Les visites. — Les refus. — Les
académiciens héréditaires. — Le Dictionnaire.

Apres avoir retracé les origines et I'histoire méme de
I'Académie frangaise, il nous reste & entrer dans quel-
ques détails assez peu connus de-sa vie intérieure et de
ses usages. (Vest, en quelque sorte, le coté pittoresque de
son histoire.

Et d’abord, oti tint-elle ses assemblées? Quels furent
ses logis, comme on disait autrefois? Ses débuts, A cet
égard, furent trés modestes. Elle naquit, on le sait, chez
Counrart, rue Saint-Martin, prés du cloitre Saint-Merry.
- (est dans cette demeure d’un bourgeois aisé qu'elle
Jassembla, pendant les cing premidres années de son
existence non encore officielle. Lorsque Conrart se maria,
et s’absenta & cette occasion de Paris, elle se transféra
chez Desmarets, dans I'hétel que celui-ci avait {ait cons-
truire d’aprés ses plans — il était un peu architecte —
rue du Roi-de-Sicile, au coin de la rue Tison, sur I'em-
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placement de l'ancien hotel du cardinal Pellevé, 'homme
dela Ligue. Elle 8y réunit du 18 mars au 30 octobre 1634.
Pendant dix ans, jusqu'en 1645, ct méme aprés qulelle
eut ¢té fondée comme corps de I'Ktat par I'enregistre-
ment des ses lettres patentes en 1637, elle fut, en quel-
ques sorte, itinérante, s’assemblant d’abord chez Chape-
lain, rue des Cing-Diamants, revenant chez Conrart, puis
se transférant tour & tour chez Montmor, rue Sainte-
Avoie; chez Gomberville, prés Saint-Gervais, chez Cerisy ;
A I'hétel Seguier, rue du Bouloi; chez Bois-Robert, &
Ihétel de Mélusine. En 1645, le chancelier Seguier,
qui, en 1642, avait succédé a Richelien comme protec-
teur de I’Académie, Iui donna pour logis sa propre de-
meure. Cest 13, dans le magnifique hétel de la rue du
Bouloi, qu'elle s’assembla jusqu’d la mort de son hdte
illustre en 1672. Nous avons dit comment Louis XIV,
inspiré par Colbert, lui donna le Louvre méme pour logis;
¢'était la demeure des rois,

11 lui accorda, au rez-de-chaussée, prés du pavililon
des Cariatides, dans Vaile construite par Le Mercier, les
salles qui, aprds la Fronde, avaient été celles du Conseil,
et qui sont aujourd’hui, dans le musée de la sculpture
moderne, les salles de Puget et de Couston. La premicre,
qui était la plus vaste, quoiqu’elle elit une fenétre de
moins qu'a présent, servit pour les séances publiques.
Assez simple d’abord, elle fut, plus tard, richement dé-
corée d'un ordre corinthien, garnie de tribunes. Elle était
ornée d'une sainte Vierge, des portraits du roi, de la
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reine Christine, du cardinal de Richelien, du chancelier
Seguier. Ce fut le 28 aofit 1672, que I"'Académie s’ins-
talla au Louvre. La premitre séance publique qui y fut
tenue fut celle du 12 janvier 1673, ot furent regus Fleé-
chier, Racine et abbé Gallois.

Fig. 52, — Vue et perspective dn collére des Quatre-Hations, agjourd’hioi palais de PInstitnt,
d'aprés une estamipe do XVYI® sicele.

La salle qui était & la sunite de celle des séances ser-
vait au travail du Dictionnaire et & U'examen des pitces
envoyées aux concours d’éloquence et de poésie.

C’est 14 qu’elle s'assembla jusqu'en 1793, ¢’est-a-dire

jusqu’a sa suppression. Iille 8’y réunitméme encore, quand
L'ACADEMIE FRANGAISE. 27
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elle eut été rétablie comme seconde classe du nouvel
Institut. Plus tard seulement, sous 'Empire, en 1806,
alle fut installée & I'ancien colldge des Quatre-Nations,
La séance d'inauguration eut lieu le 4 octobre 1806; c'est
1A qu'elle est encore.

Nous avons vu que les jours de ses séances ordinaires
avaient plusieurs fois varié, en particulier sous le pro-
tectorat du chancelier Seguier. Voici un moddle des
lettres de convocation qui étaient adressées A chacun de
ses membres |

Monsieur,

Vous estes adverty, de la part de M. le Directeur de
I'Académie frangoise, de vous trouver Samedy prochain,
deuziéme jour de décembre mil sept cent tredze, & U assem-
blée qui se tiendra au Louvre, & trois heures précises aprés
midy, pour le second scrutin de I Election d'un Académi-
cien, & la place de feu M. I'abbé Regnier des Marass.

La liste des Académiciens, sous. forme de placard in-
folio, était affichée dans la salle du Louvre.

L’assiduité aux séances gagna beaucoup, comme nous
I'avons vu, A Pétablissement des jetons. Auparavant, elle
n'était pas trés grande. En septembre 1634, Chapelain
écrivait : « Lasalle de M. Desmarets est, depuis six se-
maines, trois fois plus grande que d’ordinaire, et quand
tout le monde est assemblé, elle paroit comme s'il n’'y
avoit personne. En effet, c’est qu'il n’y a presque per-
sonne, et que, la pénultiéme fois, la compagnic ne fut
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composée que d'un senl. Le bon M. Faret est un des né-
gligens, ou plus tost unde ceux que les affaires en détour-
nent davantage. Hier, i1 me vit et, demain, je le verray,
non sans lui reprocher cet oubli, »

Les séances de réception & Vancienne Académie fran-
caise étaient fort différentes de ce qu’elles sont aujour-
d’hui. L’on n’y voyait pas cet appareil un peu thédtral qui
existe maintenant; tout se passait plus simplement. C'était
plutdt1’aspect d une agsemblée, comme on disait alors,d’un
salon comme on a dit plus tard, que celui d'une réunion
solennelle de personnages officiels, telle qu’apparaitra
’Académie aprés son rétablissement. Le discours de
réception lui-méme n’exista pas toujours; c¢’était d’abord |
un simple remerciement. Le premier académicien qui |
prononca un discours & son entrée dans la compagnie
fut Patru, le 3 septembre 1640. 1 était avocat, et comme
tel, cette innovation lui appartenait de croit. Son re-
merciement avait paru si beau et si flatteur, qu'on en vou-
lut encore. Aprés lui, ce discours devint obligatoire.
Quelques académiciens seulement en furent dispensés
par décision expresse. Le discours de Patru n’avait pas
plus de deux pages : mais il contenait les méme phrases
de modestie affectée que I'on a entendues depuiv dans
la bouche de tous les récipiendaires. « Si je prétendois,
disait Patru, vous rendre ici des remerciemens dignes
de la grice que vous me faites, je ne connoitrois ni mes
forces, ni le prix d’une si haute faveur, et qui passe de
bien loin mes plus hautes espérances. A peine se pour-
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roit-on acquitter d'un devoir si juste, avec toutes vos
lumiéres, avec tous ces dons si précieux, dont le ciel vous
A tous si heureusement partagés.. C'est bien assez 2
notre sitcle de s’¢tre vu une fois quarante personnes
d’une suffisance, d’une vertu si éminente. Un si grand
eftort n’a pu se faire sans épuiser la nature.Vos succes-
seurs ne seront plus désormais que P'ombre de ce que
vous &tes, et des enfans qui n’auront que le seul nom de
leurs peres. » Tous les flatteurs ne sont pas prophotes,
ce fut le cas de Patru. Les académiciens de 1640 eurent
des successeurs qui les valurent, pour ne rien dire de
plus.

Tant que ’Académmie s'assembla chez l'un de ses
membres, ou méme & 'hétel du chancelier Seguier, son
second protecteur, il était difficile que ses séances fussent
publiques. Mais lorsque, en 1672, elle fut transférée, « lo-
gée » au Louvre, l'admission d'un auditoire plus nom-

{ breux, du public, fut comme la conséquence naturelle de
* cet événement. La réception de Perrault, le 23 novembre
1671, fut Vorigine de cette innovation. Comme on le louait
beancounp de son remerciement & I'’Académie, il répondit
« que si son discours avoit fait plaisiv & Messieurs de
I’ Académie, il auroit fait & toute la terre, si elle avoit
pu l'entendre. Il ajouta qu'il ne seroit pas mal que I’Aca-
| démie ouvrit ses portes les jours de réception, et qu'elle
| se fit voir dans toute sa parure. » L'idée venait peut-&tre
de Colbert. On le crut du moins, et la compagnie §’em-
pressa de modifier son usage et d’établir la publicité des
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séances de réception. A celle de Chamillart, éveque de

Fig. 63. — I'Académie feangaise an Louvre. Frontispice des dcadémiciens,
comédie de Seint-Evremond, grave par Fessurd (1740).

Senlis, en 1702, les femmes obtinrent pour elles une tri-
bune : les filles dn ministre Chamillart, alors tout puis-
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sant, avaient voulu entendre le discours de leur oncle,
surtout pour en sourire ; elles ne laissérent pas d’étre pour
quelque chose dans cette nouveauté. |

SiTon veut avoir un tableau fidéle de ce qu'était vers
1690 une réception A I’ Académie, onle trouvera dans cette
note manuscrite du P. Léonard sur les Académies.

« Le jour qu'un académicien est regu, la porte du lieu
de I'Académie, qui est au Louvre, est ouverte & tous
les honnétes gens (lisez : la société polie). Au milieu, il
y a un grand bureau, sur lequel, ce jour-l1a, on met un
beau tapis. Il y a des chaises d’un cdté et d’autre, pour
les Académiciens seulement. Ceux de dehors sont au
second et troisitme rangs. Celul qui doit &tre recu est
entré d’abord dans un petit cabinet, et, quand trois heures
aprés midi sonnent, le libraire de 'Académie avertit le
candidat et 'ameéne dang le lieu de lassemblée et lui
montre sa place, qui est & un des bouts du bureau, ol il
"y a une chaise sans bras. A la téte du bureau, tout vis-
a-vis, est le Directeur de VAcadémie, qui a une chaise
A bras. Le candidat commence son discours, il salue 1'as-
semblée et se couvre en méme temps, et demeure cou-
vert tant qu'il parle. Son discours fini, il se découvre.
Ayant achevé, on lit quelques pieces de la composition
de quelques-uns des Académiciens : aprés quoi, on finit
lagsemblée. » _ '

Avjourd’hui, si V'Académie frangaise a encore un im-
primeur attitré, ¢’est uniquement pour imprimer les dis-
cours de ses membres, et non pour assurer l'ordre inté-
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vieur de ses séances. Mais alors, et jusqu'en 1789, le titre
et la charge de Libraire-Imprimeur de 1'Académie,
avalent un double caractére, qui rattachait beaucoup plus
étroitement leurs titulaires & la compagnie. Cette charge
fut donnée, pour la premidre fois, & Jean Camuzat, « qui
étoit, dit Pellisson, de tous ceux d'alors celui que I'on
estimoit le plus habile, car, outre qu'il étoit trés entendu
en sa profession, il étoit homme de bon sens, et n'im-
primoit guére de mauvais ouvrages. C'éfoit presque une
marque infaillible des bonnes pidces que d'étre de son
impression. » A Camuzat succédérent Le Petit (1643),
les trois Coignard (1686-1749), les deux Brunet (1749-
1760) et Guénard-Demonville (1775). Aujourd’hui, c’est
la dynastie des Pingard qui a remplacé, pour les fonc-
tions intérieures, les vieux libraires de Paris.

Autre différence entre le passé et le présent. Le ré-
cipiendaire est conduit & sa place par deux parrains, qui
s'asseyent & ses cOtés. Il salue peu ou point, et &'il lui
arrive d'étre tenté de le faire quand l'auditoire applaudit,
son parrain, plus expert, Uavertit de s’abstenir. Ainsi agit
Emile Augier & 'égard de M. Sardou, alors plus habitué
anx usages du théitre ct des premidres qud ceux de
1'Académie. Le réeipiendaire ne reste plus couvert :
¢’4tait 13 une marque d’indépendance, dont en ne croit
plus sans doute avoir besoin.

Tant que dura ’ancien régime, presque rien, d'ailleurs,
ne fut changé:au cérémonial des réceptions. Vers 1740,
le duc de Luynes, dans son jourral, nous en présente a

e R



216 L'ACADEMIE FRANCAISE,

peu pres le méme tableau que le P. Léonard cinquante
aus plus tot.

« I.’Académie des Inscriptions et Belles-Lettres et 1'A-
cadémie francoise, dit-il, s’assemblent au vieux Louvre,
dans deux salles qui se touchent immédiatement. Tous les
Académiciens sont assis dans des fauteuils, autour d’une
table fort longue; le directeur est au bout d’en haut, et
celut qui est regu, a I'autre bout vis-a-vis de Iui; les évé-
ques et prétres y sont en habit court comme & l'ordinaire,
mais un évéque, le jour de sa réeeption, y est en habit
noir long. Quoique le nombre des Académiciens soit de
quarante et presque toujours complet, ils ne 8’y trouvent
presque jamais tous ensemble... Il ne serait pas possible
méme que les quarante tinssent autour de la table, telle
quelle est aujourd hui. Les dames qui veulent se trouver
& ces assemblées sont placées dans les tribunes, qui sont
dans les deux fenétres de la salle... Les auditeurs sont sur
des chaises derritre les Académiciens... Lorsque tous les
Académiciens ont pris séance, le directeur et celui qui doit
&tre regu, ayant leur chapean sur la téte, le directeur te
son chapeau : ¢’est pour annoncer au nouvel Académicien
quil peut parler. Celui-ci 6te son chapean toutes les fols
qu'il dit : « Messieurs, » ou qu'il parle du Roi. L'usage
est de lire son discours, on ne le prononce pas par cceur.
On sait, d’ailleurs, larégle pour tous les discours de ceux
qui sont regus : il fant parler du chancelier Seguier, du
cardinal de Richelieu, de Louis XIV, du Roi, et faire
I'¢loge de 1’Académicien auquel on succéde. Pour le di-



Fig. 4. — Déception d'un académicien, d'aprés un dessin de P, Delamoence,
gravé par Poilly, XVITI® sitele,
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recteur, il ne doit parler, dans son discours, que de
V'Académicien qui est regu, de celui dont il vient remplir
la Iﬂace et du Roi. »

Les discours de réception, comme les séances dans les-
quelles ils étaient prononcés, se sont modifiés avec le
temps, mais d'une maniére moins sensible. La principale
différence estdans I'étendue, souventexagérée, qu'ont prise
ceux d'awjourd’hid. Si au XVII¢ et méme au X VIIE sidcle
ces discours n’étaient pas longs, ils n'en portaient peut-
¢tre que davantage la marque particuliere de leur auteur.
En 1665, celui de Bussy-Rabutin, qui avait « consenti »
A étre académicien, « & la pritre de ses amis le chancelier
Seguier et le duc de Saint-Aignan, » n’a pas plus de
trente lignes, et est bien d'un mestre de camp général de
la cavalerie. En voici le début :

« Bi jétois & la téte de la cavalerie et-que je fusse
obligé de lui parler pour la mener au combat, la croyance
ol je sercis quelle auroit quelque respect pour moi et
que de fous ceux qui m'écouteroient il n’y en auroit peut-
&tre guere de plus habile, me le feroit faire sans &tre fort
embarrassé. Mais ayant & parler devant la plug célebre
assembiée de 1"Europe et la plus éclairée, je vous avoue,
Messieurs, que je me frouve un peu étonné, et que, si
quelque chose me rassure, ¢’est que je crois que vous &tes
trop justes pour ne pas excuser les fautes d'un homme
qui a fait toute sa vie un métier qui véritablement donne
de la réputation, mais qui d’ordinaire aussi ne donne gudre
de politesse. »
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Les discours de lancienne Académie témoignaient
. aussi d'une plus grande liberté, sinon dans la pensée, du
_ moins dans les sujets qui y étaient traités. A c6té des
. éloges obligatoires du roi, du cardinal de Richelieu, et
i de P'académicien auquel il succédait, le récipiendaire
pouvait développer des thémes plus généraux. C’est ainsi
! que 1'abbé de Montigny parla des Langues, Bossuet, des
Avantages de Utnstitution de I Académie, Mezeray, des
Rapports de Uéloquence avec le bicn public, Voltaire, des
Effets de la poésie sur le génie des langues, Buffon, du
Style, Thomas, de &' Homme de lettres considéré comme ci-
toyen, Malesherbes, du Bang que tiennext les lettres entre
les diffévents ordres de U Etat, Condorcet, des Avantages et
des progres des sciences, Chamfort, de I’ Ancienne chevale-
rie, etc.

L/ Académie, qui se piquait de respecter les régles de
la politesse autant que celles de la langue frangaise, et
qui, sous 'ancien régime, a fait tant de harangues au rot
et & la famille royale, en a aussi quelquefois honoré ses
propres membres. Ainsi en fut-il pour le comte de Bussy-
Rabutin lorgque, au mois d’avril 1682, il fut‘rappelé a la
cour, aprés une disgrice de dix-sept ans. Kn 1665, 1l avait
été élual’ Académie en reinplacement de Perrot d’Ablan-
court, le traducteur élégant mais infideéle de Tacite et
de Lucien, I'un des premiers membres de la compagnie.
Il n’était guere connu alors dans les lettres que par des
vers et des chansons qui couraient sous le mantean. Il efit
été heureux pour lui que I Histoire amoureuse des Gaules
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n'efit jamais été connue que de cette fagon, car ce futla
publication de ce livre ou plutét de ce pamphlet en 1665,
qui amena l'emprisonnement de l'auteur & la Bastille et
ensuite son exil dans ses terres de Bourgogne. Bussy,
malgté son éloignement, avait toujours été trés apprécié
et honoré de ses confréres. Voici comment il raconte la
démarche flatteuse dont il fut, de leur part, l'objet & son
retour, et 'échange de politesses qui s'en suivit. « Depuis
le lundi matin, 13 avril, jusqu'au lundi 186, je regus cent
visites, et entre autres I’ Académie me députa Charpentier
et Quinault, pour me complimenter sur mon rappel & la
cour.... J’allai, vendredi, faire ma cour & M. le Prince (le
Grand Condé) A Saint-Germain... et, le lendemain samedi,
Jallai & I’ Académie lui faire ce remerciement :

« Messieurs,

« Quoique je sache bien que le compliment dont vous
m’avez honoré soit une suite de la grice que j'ai regue
du roi, je ne laisse pasde vous en &tre extrémement obligé,
parce que je sais aussi que vous ne feriez pas cet honneur
A tous ceux de votre corps qui sortiroient de disgréce.
Soyez donc persuadés, s'il vous plait, Messieurs, que je
sens cette distinction comme je dois et qu’il n'y a dans
mon cceur, au-dessus de l'obligation que je vous ai, que
1a reconnoissance du retour & la miséricorde de Sa Majesté
3 mon sujet. Ce seroit ici un bel endroit, Messieurs, pour
vous parler de ce grand roi, dont les ennemis méme par-
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lent avec ¢loge; mais dix-sept ans d’absence de I’Acadé-

mie m’ont fait perdre les dispositions que je pouvois avoir

A ces beaux tours ef & ces nobles expressions quon ap-
prend si bien avec vous, et qui sont si nécessaires pour
traiter un aussi grand sujet que celui-14. Je n'ai pas oublié
d’admirer, et si je 'ose dire, d’aimer le plus grand roi
du monde, mais j’ai oublié la maniére de le dire comme
il le mérite. Vous me l'apprendrez, Messieurs, et cepen-
dant je vous assureral qu'on ne peut &re avec plus de
vérité que je le suis, etc. »

Jusqu'en 1693, les discours de réception n’étaient pas
soumis & un examen préalable de I’Académie. Cest seu-
lement plus tard, & 'occasion du discours de La Bruyeére,
que cet usage s'introduisit. Peintre de caractéres, de por-
traits dans son livre, il en avait tracé aussi dans son
discours. Ils ne satisfirent pas tous ceux qui s’y reconnu-
rent. Thomas Corneille et Fontenelle se plaignirent beau-
coup du paraliéle qu’il avait fait entre Pierre Corneille ef
Racine. I’ Académie ne consentit pas & la suppression du
discours qui était demandée, mais c’est en vue de pré-
venir de pareils incidents qu’elle établit 'examen préa-
lable.

Les épigrammes et les attaques contre VAcadémie
tiennent trop de place dans son histoire pour n’en parler
qu'incidemment, comme nous l'avons fait. L.e premier
qui écrivit contre I’ Académie fut 'abbé de Saint-Germain
de Morgues, un favori de Marie de Médicis, qu'il accom-
pagna dans son exil & Bruxelles, et quil défendit dans
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plusieurs écrits. Il n’est pas étonnant que cet adversaire
de Richelieu ait attaqué avec animosité I’ Académie fran-
caise, fondée par ce ministre. Il I'appelait 1" Académie
gazétique, par une confusion volontaire avec le Bureau
d’adresses’ de Renaudot, ot s'élaborérent les premieres
gazeites qui alent existé en France. (Yest encore lui
qui inventa pour elle le nom de « Voliére de Psaphon. »
Le passage est curieux. « Le cardinal, dit-il, a reconnu
sa disette d’éerivains et, pour ticher de s'en relever,il a
dressé une école, ou plutdt une volidre de Psaphon, 'A-
cadémie, qui est la maison du gazetier, ¢’est-d-dire le pere
des mensonges. LA s'assemble un grand nombre de pau-
vres ardents (lépreuw), qui apprennent & composer des
fards pour platrer les laides actions, et & faire des on-
guents pour mettre sur les plaies du public et du cardi-
nal. » L’ Académie ne pouvait vraiment se reconnaitre a
ce portrait, et Saini-Geermain en fut pour ses frais de
satire.

L’élégant, le spirituel, le mordant Saint-Evremond fut
pour ’Académie un adversaire plus dangereux. La Co-
médie des Académiciens, vraie satire, qui n’a de comédie
que le nom, fut imprimée en 1653, mais elle circulait en
manuscrit beaucoup plus t0t. Saint-Evremond y met en
scéne Godean, Colletet, Saint-Amant, Chapelain, et
beaucoup d’autres académiciens encore. Voici comment
il se moque du travail du Dictionnaire, et des préiendus
arréts que I'Académie rendait sur le langage :
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RESOLUTION DE L’ACADEMIR

prononcée par le président Serizay. .

Girice & Dien, compagnons, Ia divine assemblée

A si bien réussi, que la langue est réglée,

Nous avons rejeté ces vieux et rudes mots
Introduits antrefois par les barbares Goths;

Nous les avons btés, cf, de pleine puissance,
Faisons aux écrivains une juste défense,

Qui devra leur servir d’une trés forte loi,

Qu’ils n'usent pour jamais de car, ni de POUTqUeT ;
Parce que, ni parfois ne sont phus 4 la mode ;
Combien gue n'est pas bon; or est trés incommode ;
Jadis semble trop vieux pour vouloir s'en servir ;
Nous bannissons d'antant aussi bien qu'é ravir ;
Et, quoique la contume en ceei soit bien forte,
On dira désormais que Von pousse la porte.

Nous cassons sans appel limportun effectif ;

Nous mettons agissant & la place d’aciif ;

Nous souffrons néanmeins; pour le mot &empirance,
Personne n’ignoroit qu’il falloit décadence.

Voici ce qu’ peu prés nous voulons réformer :

Soit nommé libertin qui nons voudra blimer !
Qui ne reconnoitra la tronpe académique,

Soit estimé chez nous pire qu'un hérétique !

C'est encere au travail du Dictionnaire que sen prit
Sorel dans son Réle des présentations fuites auw grands
jours de UEloguence Jrancoise sur la véformation de
notre langue. Ses plaisanteries ne sont pas, du reste, bien

~ mordantes : « S’est présenté le sieur Montmor (le parasite
Jameuz), requérant pour M. le Prélat de Normandie



Fig. 55. — Froniispice @e la comédie intitulée les deadémiciens, de Saint-Evremond,
tiré des Euvres du miéme, Amsterdam, 1706
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(Harlay, archevéque de Rouen), qu’il plaise & la com-
pagnie déclarer que le frangois du dit sieur Prélat est de
bon débit. — Réponse : Soit communiqué & 'imprimear
Estienne, qui a peine & vendre ses livres. »

Dans un autre écrit : Discours sur "Académie fran-
cozse, le méme Sorel g'en prend an talent méme des aca-
démiciens : « Nombre d’entre eux, dit-il, ont apporté pour
tout bagage, qui un titre, quelques stances ou quelques
élégies, qui des ouvrages trés foibles, comme le prouve
le livre de M. Pellisson, qui en donne une liste compléte. »
Voltaire, un siécle plus tard, renchérissait encore sur
Sorel en disant : « Chapelain, Colletet, Cassaigne, Faret,
Cotin, nos premiers académiciens, étaient 'opprobre de
notre nation ; et leurs noms sont devenus si ridicules, que
si quelque auteur avait ie malheur de s’appeler aujour-
d’hui Chapelain ou Cotin, il serait obligé de changer de
nom. » ' ‘

Sur ces premiers temps de '’Académie, il faut encore
citer, parmi les pamphlets dirigés contre elle, celui en vers
de Ménage, intitulé Bequéte prisentée par les Dictionnaires
pour la réformation de la langue frangoise,qui se termine
ainsi (¢n caudo venenum) :

Laisgez votre vocabulaire,
Abandonnez vobre graminaire,
N’innovez rien, ne faites rien
En la langue, et vons ferez bien.

Voiture, bien qu'il ait été membre de I'Académie dds sa

/



228 L'ACADEMIE FRANGAISE.

création, n’épargnait pas ses confréres, en quoi il a été
imit¢ par plas d'un de ses successeurs. Lorsque la com-
pagnie s'occupait du mot muscadin, qu'elle décida devoir
étre écrit muscardin, il Iui décocha 1'épigramme suivante :

Au siécle des vienx palardins,
Soit courtisans, soit citardins,

" Femnmes de cour on citardines,
Pronongaient toujours muscardins,
Et balardins et balardines,

Méme Yon dit qu’en ces temps-la

Chacun disoit rose muscarde.

J'en dirois bien plus que cela ;

Mais, par ma foi, j"en suis malarde,
‘ Et méme en ce moment, voila

Que 'on m’apporte ma panarde,

Cette guerre, tant6t d'épigrammes plus gaies que mé-
chantes, tantét de critiques et d’attaques plus raisonnées,
s'est continuée depuis presque sans interruption, mais
sans nuire beaucoup & I'Académie, ni méme en fermer
les portes & ceux qui 8’y livrérent. 8i, en effet, parmi ces
détracteurs de I'Académie, il y a des écrivains qui n'en
furent pas, il s'en rencontre encore davantage qui en
firent partie. Parmi les premiers, il faut citer Piron, dont
cette épigramine est restée céltbre

En France on fait par un plaisant moyen,
Taire un anteur quand d’écrits il assomme ;
Dans un fautenil &' Académicien, '
Lui quarantiéme, on fait asseoir notre homme :
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Lors il s'endort et ne fait plus qu'un somme;
Plus n’en avez prose ni madrigal.

Voltaire était déja entré & I’ Académie frangaise (1746),
lorsque dans le Dictionnaire philosophique, supposant une
conversation entre lui et un Anglais au sujet de cetfe
compagme il en rallla.lt am31 lea discours ;-

les mé1n01res de I Academle francaise. « Elle n’écrit pomt
de mémoires, lui répondis-je, mais elle a fait imprimer
soixante ou quatre-vingts volumes de compliments. » Ilen
parcourut un ou deux. Il ne put jamais entendre ce style,
quoiqu'il entendit fort bien tous nos bons auteurs. « Tout
ce que j'entrevois, me dit-il, dans ces beaux discours,
cest que le técipiendaire ayant assuré que son prédéces-
seur étoit un grand homme, que le cardinal de Richelieu
étoit un trés grand homme, le chancelier Segiier un
assez grand homme; le directeur lui répond la méme
chose, et ajoute que le récipiendaire pourroit bien aussi
8tre une espdce de grand homme, et que pour lui directeur
il n'en quitte pas sa part. » Appréciant ensuite ce qu'on
a appelé le style académique, il disait : « L'usage s'est
ingensiblement établi que tout académicien répéterait ces
éloges A sa réception : on s'est imposé une espece de loi
d’ennuyer le public. Si I'on cherche ensuite pourquoi les
plus grands génies qui sont entrés dans ce corps ont fait
quelquefois les plus mauvaises harangues, la raison en est
encore bien aisée ; ¢'est qu'ils ont voulu briller, ¢’est qu’ils
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ont vonlu traiter nouvellement une matitre toute usée,
La nécessité de parler, 'embarras de n’avoir rien A dire,
et Penvie davoir de esprit, sont trois choses capables
de rendre ridicule méme le plus grand homme. Ne pou-
vant trouver des pensées nouvelles, ils ont cherché des
tours nouveaux, et ont narlé sans penser, comme des gens
qui méicheroient A vide, et feroient semblant de manger
en périssant d’inanition. Au lieu que c'est une loi dans
I’ Académie frangoise, de faire imprimer tous ces discours
par lesquels seuls elle est connue ; ce devroit &tre une loi
de ne les imprimer pas. »

Voltaire est plus juste lorsque, dans le méme ouvrage,
il reconnait que « 1’ Académie frangoise a rendu de grands
services & lalangue ». — « On n'a guere écrit contre I'A-
cadémie frangoise, ajoutait-il, que des plaisanteries frivoles
et insipides. »

Nous avons dit avec quelle vivacité Chamfort atta-
qua I’Académie, au commencement de la Révolution,
Depuis son rétablissement, I’Académie a vu renaitre,
presque en méme temps qu'elle, cette petite guerre d’'é-
pigrammes. Alfred de Musset, avant d’en &tre le Benja-

min, n'épargna pas ses futurs confréres. Ainsi dans ces
vers :

__ Porte-clefs éternels du mont inaccessible,
Guindds, guidés, bridés, confortables pédants,
Pharmaciens du bon gout, distillateurs snblimes,
Seuls vraiment immortels et seuls antoriscs!

Kt cet autre vers :
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Nu comme le dizconrs d’un académicicn.

Dans cette mélée, les candidats & ' Académie n’Ctaient

Fig. 58, -— Cariceture contre 1'Institut, tiré d'wn pamphlet de Colict,
intitule les Etrennes de Plnstitut nationaf (1800),

pas épargnés, et souvent ¢’étaient eux-mémes qui armaient
leur Apollon les uns contre les autres. Ainsi firent, vers
1811, Michaud et Campenon. Michaud avait décoché cette

#

épigramme & Campenon :
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Au fautenil de Delille aspire Campenon,
A-t-il assez d’esprit pour qu'on 'y campe? — Non,

Campenon répondit par cette autre :

Au fantenil de Delille on a porté Michaud.
Ma, foil pour I'y placer, il faut un ami chaud.

Pendant la grande querelle entre les classiques et les
romantiques, la candidature de Victor Hugo donna lieu
A ces vers, — d'un classique assurément — qui rappellent
ceux de M.-J. Chénier contre Lemierre et son 7ell :

On, 6 Hugo! huchera-t-on ton nom?

Justice enfin rendueque ne t’a-t-on?

Quand donc aucorps qu’académique on nomme
Grimperas-tu de roc en roe, rare homme?

Quelquefois, ¢’était sur le caractére, les mceurs des
académiciens ou des candidats, que la satire s'égayait.
Ainsi fit Andrieux, dans une piéce, que rappelle certain

e 2

“passage de I Immortel, de M. Alphonse Daudet

Pour entrer & 1’Académie.

Un candidat allait trottant,

En habit de eérémonie,

Sollicitant et récitant

Une banale litanie,

Demi-modeste, en mots choisis.

11 arrive enfin au logis

D’an doyen de la compagnie;

H monte, frappe & petits coups.

« Hé, Monsieur, que demandez-vous?
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Lui dit une bonne servante

Qui, tout en larmes, se présente.

— Pourrais-je pas avoir honneur

De dire deux mots & Monsieur?...

— Las! quand il vient de rendre 'dme!
— Il est mort? — Vous pouvez d’ici
Entendre les cris de Madame;

Il ne souffre plus, Dien merci.

— Ah! bon Dien, je suis tout saisil...
Ce cher! ma doulenr est si fortel...
Le candidat, parlant ainsi,

Referme doucement la porte,

Et sur Vescalier dit : « Je crois

Que P'affaire change de face;

Je venais demander ga voix,

Je m'en vais demaader sa place.

233

Mais la plus violente attaque qui ait été dirigée, de
notre temps, contre I’Académie frangaise, le fut par

M. Maxime du Camp, Voici ce qu'il écrivait.

~ ¥ingt-cing ans avant d’8tre lui-méme académicien, dans
la Préface belliqueuse de son volume de vers les Chants

modemes ,

e - e .,L,-'—-----'-" T ——

entretient aveo grand som 16 culte desidoles vermoulues,
' Académie, qui, se sentant immobilisée par le seul fait de
sa constitution, voudrait rendre I'esprit humain immobile,
I’ Académie n’est plus un corps littéraire, ¢’est un corps
essentiellement pohthue. Tl regarde toujours en arridre,
en avant jamais. 'En littérature, il esl voué au passé;en

politique,

il est voué & la rancune! »

L'ACADEMIE TRANGAISE.

30
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Renchérissant plus loin sur ce début, il ajoute : « J'ai
dit que I’Académie n’était plus de nos jours un corps lit-
téraire; y'ai en tort. J'aurais d dire qu'elle est un corps
essentiellement anti-littéraire : elle corrompt ou elle tue...

ontvoulu devenir un quarantiéme ne paraissent méme
Ty T e . .
plus sous la coupole de 1'Institut. Voila plus de dix ans

que M. de Lamartine n’a assisté A une séance... En fant

‘que corps Tittéraire, I' Académie francaise n’est pas seu-
lement inutile, elle est nuisible. Quand un corps constitué,
payé, médaillé, ne sert & rien et entrave la marche du
progres qu'il devrait aider, il perd sa raison d’&tre et doit
etre supprimé. Le jour ol un gouvernement décrétera la
dissolution de. cette fade compagnie de bavards, qui n'a
méme pas la force de porter le poids de son Dictionnaire,
il aura bien mérité de tout ce qui tient & ceeur les gloi-
res immortelles des arts et des lettres. »

M. Maxime du Camp n’a point payé cette déclaration
de guerre de son exclusion académique, et 'académicien
chargé de le recevoir lul disait avec esprit que c¢'était A
des péchés pour lesquels la compagnie s'était toujours
montrée indulgente. M. Alphonse Daudet, méme aprés
[ Immortel, pourra donc un jour étre salué du Dignus es
intrare.

Pour ne pas fermer ce chapitre par une safire contre
PAcadémie, nous rappellerons le jugement tout autre
que Sainte-Beuve, en juillet 1855, portait sur elle.
« L’ Académie, disait-il, n’est pas — n'est plus du tout
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ennemie du progrés ni des tentatives nouvelles en litté-
rature. Dans les discussions des bons jours, dans ces
conversations toutes littéraires et habituellement si méi-
ries qui animent les séances intérieures, combien de fois
n’ai-je pas en A m'instruire 1A oil je me croyais sur mon
terrain et le mieux préparé! J'ai souvent admiré, pen-
dant la lecture despiéces de poésie, avec quelle attention,
avecquel désir de trouver le bien, sans acception de genre
ni d'école, on écoutait jusqu'au bout des choses qui, &
nous autres critiques de profession, eussent paru dés l'a-
bord impossibles & admettre et dignes d'un prompt re-
. Que de bons et charmants feuilletons dans la bou-
che d’anciens ministres, et qui n'ont jamais été écrits! »
~— Il est vrai que Sainte-Beuve, en 1852, dans son ar-
ticle des Jegrels, n'avait pas toujours pensé ainsi, et qu'en
1866 il devait mettre en avant l'idée d'une Académie
——Tecrutée par iihe sorte de sufffa,fré ur_ﬁ%amr;el .
: S
Il est aujourd’hui de tradition académlque que les vi-
sites solent le préliminaire obligatoire de toute élection,
11 n’en fut pas toujours ainsi. Pellisson souhaitait méme
que ' Académie allat chercher ses candidats A leurs livres,
comme Rome Cincinnatus & sa charrue. « Ne pensez-vous
pas, disait-il, que ces Messieurs, lorsqu’ils ont A choisir
un collegue, devroient toujours nommer le plus digne,
quel qu'il fiit, sans méme qu'il s’en doutdf, assurés que
personne ne refuseroit cet honneur? » L’usage contraire
lui semblait oﬁ'mr ce danger « que presque personne ne

‘se présente pour 8tre regu, qui, avant de rien proposer en
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public, ne s’assure des suffrages en particulier, o1 la ci-
| vilit¢ ordinaire ne permet qu'a peine de rvésister aux
{ pricres d'un ami. »

Mais il parait que I Académie craignit le mauvais effot
de quelque refus possible, et c’est ainsi que s'établit I'o-
'bligation des visites. Ce fut mlme, affirme Segrais, A
Poccasion du célebre Arnauld d’Andilly que naquit cet
usage. Comme janséniste, et par suite aussi de quelque
ambition dégue, il croyait avoir A se plaindre du cardinal
de Richelieu. De 1&, son refus d’une place vacante i
I’ Académie frangaise, quilul avait 6t offerte. Clest alors,
dit Segrais, que le cardinal « voulut qu'on inscrivit dans
les statuts l'article qui porte que personne n’y sera admis
il ne le demande ».

Il v eut depuis, cependant, encore d’autres refus du
\titre d’académicien. Le plus éelatant fut celui du prési-
/dent de Lamoignon, V'ami de Boileau, qui lui a dédié une
de ses plus belles épitres. Il fut d’autant plus désa-
gréable & la compagnie, qu'il se produisit aprés I'¢lection
faite. Plus tard, le chancelier Daguesseau en 1724, Je ma-
réchal de Saxe aprds ses victoires, Turgot pendant son
ministére, déelintrent également les honneurs académi-
ques. « On m’a proposé, mon maitre, éerivait spirituel-
lement le héros de Fontenoy, d'étre de I'Académie fran-
coise ; j'al répondu que je ne savois pas seulement
'orthographe et que cela m’alloit comme une bague & un
chat... Je crains les ridicules, et celui-ci m’en parait un
bien conditionné. » Le refus de Turgot fut noblement
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exprimé : « Ce n’est pas encore dans ce moment-ci, éeri-
vait-il, qu'il me convient de fixer sur moi les yeux du
public, pour un autre objet que les affaires de ma place. »
Son exemple, d’ailleurs, n’a pas été coniagieux parmi les

ministres et les hommes politiques en général,

a7

DICTIONNAIRE

LUACADEMIE FRANCOISE.

Fig. 37, — Premiiére page {rédniie) du Dictionnaire e 'Aendémie francuise, dédic an oy,
Paris, J.-B. Coiguard, 1694, Premidre édition.

o1 P Académie est un corps essentiellement dlectif, il
y eut, cependant, en fait plus d’un académicien par droit
d’hérédité on par droit de fonction. Le maréchal de Ri-
chelieu et les trois Coislin entrérent & I’ Académie, celui-
13 comme héritierdu cardinal de Richelien, ceux-c¢i comme
descendants du chancelier Seguicr, les deux premiers
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protecteurs de la compagnie. Le duc de Villars, fils du
imare’chal, les trois d’Estrées, les Rohan, pouvaient étre
encore qualifiés d’académiciens par droit de famille. 11
était aussi d’usage que les précepteurs et sous-précepteurs
du dauphin fussent de I'Académie. Sans parler de Bos-
suet, de Fléchier et de Huet, de Fénelon, de I'abbé Fleury,
qui avaientd’auntres titres, trés personnels, & cet honneur,
ce fut surtout en cette qualité que I'abbé Alary, Giry
de Saint-Cyr, I'abbé de Radonvilliers, Jacques Hardion,
précepteur des filles de Louis XV, durent leur élection.
La fonction de garde de la Bibliothtque du roi était
aussl presque toujours un tifre académique, comme pour
I'abbé de Lavau, I'abbé de Caumartin, les deux Bignon,
I'abbé de Louvois, etc.

~ Pour clore ce chapitre, nous nous arréterons un peu sur
le Dictionnaire, cette grande occupation de 1’Académie.
La premidre édition parut en 1694, cinquante-neuf ans
aprés la fondation de I'Académie. Vaugelas, dont les
Remarques sur la langue frangaise avaient paru en 1647,
en avait été le principal rédacteur jusqu’a sa mort en 1650.
[’Académie, en le présentant au cardinal de Richelien
pour le metire a la tCte de cetie vaste entreprise, avait
demandé au ministre le rétablissement de sa pension,
que son attachement & Gaston d'Orléans avait fait sup-
primer. Richelien la Iui avait rendue, mais en accompa-
gnant cette griice d’une épigramme : « Eh bien, vous
n’oublierez pas dans le dictionnaire le mot pension. — Ni
celui de reconnaissance, » répondit Vaungelas.
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IL’achévement de Vcoeuvre s'é¢tait fait attendre, mais
cette ceuvre était excellente. Il ne faut pas oublier que,
si des académiciens, aujourd’hui bien obscurs, y travail-
lérent, ils eurent pour collaborateurs, dans une propor-
tion plus grande qu’on ne croit généralement, La Fon-
taine; le plus assidu des académiciens, un Corneille, un
Boileau, un Racine, un Bossuet. L'ouvrage formait
deux volumes in-folio, et avait pour titre :

Le
DICTIONNAIRE
de
L' ACADEMIE
Francoise,

Dédi¢ auw Roy.

A Paris, chez la veuve de Jean-Baptiste Coignard,
imprimeur ordinaire du Roy, et de ' Académie Francoise,
rue Saint-Jacques, & la Bible d’Or; et chez Jean-Baptiste
Coignard, imprimeur et libraire ordinaire du Roy, et de
I’Académie Frangoise, rue Saint-Jacques, prés Saint-
Severin, au Livre d'Or.

Les mots y étaient rangés par racines, an lieu de s’y
succéder alphabétiquement et détachés les uns des autres.
On & pu regretter cette méthode plus scientifique, qui,
des la seconde édition de 1718, fut remplacée par I'ordre
alphabétique pur et simple. Dans la Préface, cette méthode
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dtait ainsi justifice : « Comme la langue frangoise a des
mots Primitifs, et des mots Derivez et Composez, on a
jugé qu'il seroit agréable et instructif de disposer le Dic-
tionnaire par Racines, ¢'est-d-dire de ranger tous les mots
Derivez et Composez aprés les mots Primitifs dont ils
descendent, soit que ces Primitifs soient d’origine pure-
ment Frangoise, soit qw'ils viennent du Latin ou de quel-
quautre Langue... Dans cet arrangement de Mots, on
a observé de mettre les Derivez avant les Composez, et
de faire imprimer en gros Caractires les mots Primitifs
comme les Chefs de famille de tous ceux qui en dépen-
dent, ce qui fait qu’on ne tombe guéres sur unde ces mots
primitifs qu’on ue soit tenté d’en lire toute la suite, parce
quon voit, s'il fant ainsi dire, I"Histoire du mot, et qu'on
en remarque la Naissance et le Progrez; et c’est ce qui
rend cette lecture plus agréable que celle des autres Dic-
tionnaires qui n'ont point suivi l'ordre des Racines. »

Magnifiquement imprimée, cette édition est ornée d’un
frontispice allégorique, dans lequel figurent I'Académie
frangaise et un buste du roi gravé par J. Mariette et G.
Edelinck, d’aprés J.-B. Corneille, et d’un en-téte gravé
par Mariette d’aprés Corneille, représentant Lounis XIV
harangué par le Directeur de I' Académie.

Dansla Dédicace au roi, au milieu d’¢loges obligés dans
le ton et dans le gofit de 'époque, on remarque 2 propos de
Louis XIV, ce passage sur ce qu'on a appelé depuis 1'u-
niversalité de la langue francaise :

« La supériorité de votre puissance 'a déja rendue la



Fig. 58. — Frontispice dn Dictionnaire de FAcadimie, premiére odition, 1694,
gravé par Marictte, npriz lo (essin de J,-B. Cornedite.
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iangue dominante de la plus belle partie du monde. Tan-
dis que nous nous appliquons & I'embellir, vos armes vie-
torieuses la font passer chez les étrangers, nous leur en
facilitons V'intelligence par nostre travail, et vous la leur
rendez nécessaire par vos Conquestes; et si elle va encore
plus loin que vos Conquestes, si elle se voit aujourd’huy
establie dans la plupart des Cours de I'Europe, si elle ré-
duit pour ainsi dire les langues des Pais olt elle est con-
nué, & ne servir presque plus qu'au commun du peuple,
si enfin elle tient le premier rang entre les langues vivan-
tes, elle doit moins une si haute destinée & sa beauté na-
turelle, qu’au rang que vous tenez entre les Rois et les
Héros. »

Dans la Préface, écrite d'un style grave et simple, IA-
cadémie expose bridvement les principes qu’elle a suivis
dans la poursuite et 'achévement de son ceuvre. Elle se
défend d’avoir faire un dictionnaire historique de la
langue : elle a pris cette langue dans 'état actuel ol elle
était parvenue. « Flle s’est retranchée, dit-elle, A la lan-
gue commune (générale), telle qu'elle est dans le com-
merce ordinaire des honnestes gens, telle que les Orateurs
et les Podtes 'employents ce qui comprend tout ce qui
peut servir & la noblesse et 4 U'élégance du discours. »






CHAPITRE 1X.

1.8 41° FAUTEUIL.

On a donné le nom de 41° Fauteuil & cette Académie
idéale, élyséenne pour ainsi dire, ol la postérité, plus
équitable que les contemporains, place tous les grands
écrivains qui, par des taisons et des circonstances diver-
ses, n’ont pas fait partie de ' Académie francaise. La liste
en est nombreuse. Mais, hitons-nous de le dire, toutes ces
exclusions ou ces omissions ne doivent pas étre mises sur
le compte de la partialité, de U'injustice ou de l'envie.

Il y a d’abord les refus, qui ne sont pas un des c6tés les
moins curieux de U'histoire académicienne. Le grand Ar-
nauld, le janséniste, ne voulnt jamais &tre de I'Académie.
Ainsi firent, aprés lui, le président de Lamoignon et Tur-
got. Béranger, le chansonnier populaire, mit une sorte
de malice et de coquetterie & faire plusieurs académiciens
et & ne jamais 1'étre.

Descartes, d(mti le Discours de la méthode est un
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chef-d’ecuvre de la langue franeaise, aurait certes, plus
que persoune, honord I'Académies mais ce Discours pa-
rut seulement en 1637, et, dos 1629, Pauteur avait déji
quitté la France, oltil ne devait plus revenir. Si Descartes
ne fut pas académicien, la faute en est plus aux circons-
tances qu'a la compagnie elle-mdme.

On n'en samrait dive autant de Gassendi, mort & Paris
en 1655, et qui fut 'ami de plusieurs des premiers acadé-
miciens, particulitrement de Louis Habert de Montmor,
chez lequel il mourut et qui publia le recueil de ses con-
vres (1658). Mais Gassendi éerivait en latin et son épi-
curisme effrayait un peu ses contemporains,

Pascal, le créateur, avee Descartes, de la grande prose
frangaise, était certes trés supérienr A tous les prosateurs
de UAcadémie A cette époque, sauf Bossuet; mais los
Provinciales, qu'il fit paraitre sous le pseudonyme de
Montalte, sont de 1656, et il mourut en 1662, & trente-
neuf ans, 8'il eut véeu davantage, les Petites lettres, bien
qu'entachdes de jansénisme, ne I'auraient sans: doute pas
fait écarter, puisqu’en 1683, nu de lewrs défenseurs, Bar--
bier d’Aucour, entra & ' Académie.

Aprés Corneille, le. plus grand podte tragique de ces
premiers temps de I'Académie fut Rotrou, Panteur de
Venceslas et de Saint Genest; mais ces deux pidces sont
de 1646 et de 1647, et leur auteur mourut en 1650 : i1 e
résidait pas d'ailleurs & Paris, et I'on sait que Corneille
ne fut élu qu'aprés avoir quitté Rouen pour venir habi-
ter la capitale. Scarron, supérieur dans un genre peu



Fig, ), — Jean-Raptiste Poquelin de Molitre, peint par C. Coypel, grave par Lipdeic.
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académique, le burlesque, fut médiocre au théitre; mais
son Roman comique valait mieux que le Roman bour-
geots de Furetidre, qui fut cependant de I’ Académie.

En somme, les seuls grands écrivains, dont, & cetfe

Fig. 60, — Balzac.

époque, V'absence & 1’Académie ait fourni un juste griefd
la postérité, sont Moliere, La Rochefoucauld, et le cardi-
nal de Retz. Pour que Molitre en f(it, il aurait fallu qu’il
cessdt de monter sur le théitre. Boileau, son ami, l'en

priait: « Votre santé, en outre, dépérit, parce que le métier
L'ACADEMIE FRANGAISE, 32
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de comédien vous épuise, lui disait-i}; que n'y renoncez-
vous? » On sait sa belle réponse : « Hélas! c'est le point
d’honneur. » Mais I'’Académie elle-méme a bien vengé
depuis Molitre de cet oubli : c’est elle qui tit mettre son
buste dans la salle de ses séances, avec-ce vers gravé
au-dessous :

Rien ne manque 4 sa gloire, il manquuit & la notre.

Quant A La Rochefoucauld, il se défendit d’étre de V'A-
cadémie par crainte du disconrs quil aurait & prononcer,
peut-&tre aussi par orguell de grand seigneur, et Retz,
mort en 1679, un an avant l'autenr des 'ﬂ[axz’mes, était
trop en disgrice aupres dn Protecteur de la Compagnie
pour que celle-ci piit I'élire, quand bien méme elle en
aurait eu U'envie.

Comme Descartes, Saint-Evremond habita 'étranger,
et Hamilton, ainsi que, plus tard, Jean-Jacques Rous-
seau, était de nationalité étrangere, bien que passé maitre
en notre langue. Bourdaloue et Malebranche étaient des
religieux, appartenant U'on & I'ordre des jésuites, I'auire
A celni des oratoriens, et la régle de leur société, plus en-
core que la tradition académique, s’opposait & leur candi-
dature.

Mais ou I'Académie mérite vraiment les reproches
\qu’on lui a' adressés, c’est de n’aveir élu ni Regnard,
inotre plus grand auteur comique aprés Moliére, ni
‘Le Sage, l'immortel autenr de Gil Blas, ni Pabbé
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Prévost, Vauteur de Manon Lescaut, ni Diderot, quand
elle élisait d’Alembert, qui n’est qu'un Diderot sans style,
et, de notre temps, ni Benjamin Constant, ui Jouffroy, le
philosophe, ni Balzae, ni Lamennais, ni Béranger, dfit-il ne
pas faire de visites, imitant en cela Duclos, ni Théophile
(autier, ni Alexandre Dumas.

Aprés ces grands oublis, ¢’est A peine sil'on peut par-
ler de ceux de Dancourt, de J.-B. Rousseau, de Mably,
de Beaumarchais, de Millevoye, de P.-L. Courier, de
Carrel, de Pontmartin.

Au reste les uns et les autres n’en ont pas souffert dans
leur renommeée, et tous ils auraient pu prendre la chose
aussi gaiement que Piron dans son épitaphe céltbre

Ci-git Piron, qui ne fui rien
Pas méme Académicien.

Fig. 6. — Anecicune margue des Di'dot, imprimenrs de PAcadémie francaise,
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